PROJEKT
PROTOKOL NR 32.2021
z obrad 32.2021 Sesji Rady Gminy PankKi
odbytych w dniu 2 grudnia 2021 roku
w sali narad w straznicy OSP w Pankach

Informacje ogdlne

Administrator Danych Osobowych Urzgdu Gminy w Pankach na mocy art.20 ust.1b ustawy z dnia 8
marca 1990 roku o samorzadzie gminnym informuje, ze obrady Rady Gminy Panki sg transmitowane
i utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych obraz i dzwiek. Nagrania obrad sg udostepniane w
Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej gminy oraz w inny sposob zwyczajowo
przyjety. Biorac udzial w posiedzeniu Rady zgadza si¢ Pan/Pani na rejestracj¢ obrazu i dzwigku oraz
publikacje nagranego materiatu.

Szczegdtowe informacje: iodo@panki.pl
Obrady rozpoczeto 02-12-2021 o godz. 14:04, a zakonczono o godz. 15:57 tego samego dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 15 radnych:
1. Andrzej Blukacz

. Krzysztof Brzeczek

. Cezary Duda

. Maciej Furmanek

. Katarzyna Gierak

. Wtodzimierz Mitkowski

. Ewa Mirek

. Bozena Skwara

. Krzysztof Sroka

10. Damian Wieczorek

11. Daniel Zerdzinski

12. Grzegorz Banasiak

13. Fryderyk Burzyk

14. Agnieszka Gmyrek-Wasinska
15. Monika Korzonek
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W posiedzeniu Rady Gminy uczestniczyli :

1. Wojt Gminy Urszula Bujak

2. Sekretarz Gminy Krystyna Kubat

3. Skarbnik Gminy Agnieszka Balas

4. Radca prawny Piotr Nowak

5. Radny Rady Powiatu Jerzy Kiepura

6. Radna Rady Powiatu Renata Tomczyk

7. Sottys sotectwa Panki Joanna Matyszczak-Antonczak
8. Sottys sotectwa Katmuki Leonard Kupka

9. Sottys sotectwa Konieczki Jerzy Parkitny

10. Sottys sotectwa Jaciska Jadwiga Wreczycka

11. Sottys sotectwa Janiki-Slusarze Wioletta Grzyb

12. Sottys sotectwa Zwierzyniec 111 Anna Musiel

13. Sottys sotectwa Koski-Zerdzina Krzysztof Sroka

14. Sottys sotectwa Cyganka-Pacanow Henryk Krawczyk
15. Sottys sotectwa Kostrzyna-Kotary Bozena Skwara


mailto:iodo@panki.pl

1. Otwarcie 1 stwierdzenie prawomocnosci Sesji. (14:04)

Na podstawie art. 20, ust. 3 ustawy z dnia 8§ marca 1990 roku o samorzadzie gminnym,
Przewodniczaca Rady Katarzyna Gierak dokonata otwarcia 32.2021 Sesji Rady Gminy Panki,
powitata zgromadzonych na posiedzeniu radnych oraz gosci i stwierdzita na podstawie listy
obecnosci, ze na sali obrad obecnych jest pietnastu radnych, zatem podjete w dniu dzisiejszym
uchwaty beda prawomocne.

Przewodniczaca Rady Gminy poinformowata o obowigzku przestrzegania przepisow
0 ochronie danych osobowych: zgodnie z art.20 ust.1b ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym informuje, ze obrady sesji Rady Gminy Panki sg transmitowane
i utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych obraz i dzwick. Nagrania obrad sg udostepniane w
Biuletynie Informacji Publicznej. Prosz¢ radnych, zaproszonych gosci oraz mieszkancow o
przestrzeganie zapisow ogoélnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych i nie ujawnianie w
czasie posiedzenia Rady Gminy danych osobowych innych osob.

Porzadek obrad 32.2021 Sesji Rady Gminy Panki zaproponowany w Postanowieniu
Nr 32.2021:

1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocnos$ci Sesji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z obrad 31.2021 Sesji Rady Gminy Panki.

4. Informacja W¢jta Gminy z dzialalnos$ci w okresie migdzy sesjami

5. Zapytania mieszkancow.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych.

7. Przedstawienie projektow i podjecie uchwat:

7.1. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien podatkowych,

7.2. w sprawie poboru tagcznego zobowigzania pieni¢znego, podatku rolnego, podatku lesnego oraz
podatku od nieruchomosci w drodze inkasa i ustalenia wynagrodzenia dla inkasentow,

7.3. w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Panki na rok 2021,

7.4. w sprawie uchwalenia Regulaminu dostarczania wody obowigzujacego na terenie Gminy Panki,
7.5. w sprawie przyje¢cia Programu Wspotpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzadowymi oraz
podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022.

8. Sprawy rozne.

9. Zakonczenie 32.2021 Sesji Rady Gminy Panki.

2. Przyjecie porzadku obrad. (14:04)

Do porzadku obrad 32.2021 Sesji Rady Gminy Panki przedstawionego w Postanowieniu Nr 32.2021,
zgloszono propozycje zmian:

Woéjt Gminy Panki poprosita o wprowadzenie do porzadku obrad 32.2021 Sesji Rady Gminy Panki,
jako punkt 7.6. projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy Panki na rok 2021, oraz jako
punkt 7.7. projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na
lata 2021- 2033.

Przewodniczaca Rady Gminy Panki poprosita o wprowadzenie do porzadku obrad 32.2021 Sesji
Rady Gminy Panki, jako punkt 7.8. projekt uchwaly w sprawie ustalenia miesi¢cznego
wynagrodzenia Wdjta Gminy Panki.

Zmieniony porzadek obrad 32.2021 sesji Rady Gminy Panki:



1. Otwarcie 1 stwierdzenie prawomocnosci Sesji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z obrad 31.2021 Sesji Rady Gminy Panki.

4. Informacja W¢jta Gminy z dzialalnos$ci w okresie migdzy sesjami

5. Zapytania mieszkancow.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych.

7. Przedstawienie projektéw 1 podjecie uchwat:

7.1. w sprawie okre$lenia wysokos$ci stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien podatkowych,

7.2. w sprawie poboru tacznego zobowigzania pieni¢znego, podatku rolnego, podatku lesnego oraz
podatku od nieruchomosci w drodze inkasa i ustalenia wynagrodzenia dla inkasentow,

7.3. w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Panki na rok 2021,

7.4. w sprawie uchwalenia Regulaminu dostarczania wody obowigzujacego na terenie Gminy Panki,
7.5. w sprawie przyjecia Programu Wspotpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzadowymi oraz
podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022.

7.6. projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy Panki na rok 2021,

7.7. projekt uchwalty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata
2021- 2033,

7.8. projekt uchwaty w sprawie ustalenia miesi¢cznego wynagrodzenia W¢jta Gminy Panki.

8. Sprawy rozne.

9. Zakonczenie 32.2021 Sesji Rady Gminy Panki.

Glosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad. (14:08)

Wyniki imienne:

ZA(13): Damian Wieczorek, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Wtodzimierz Mitkowski, Krzysztof
Sroka, Monika Korzonek, Andrzej Blukacz, Daniel Zerdzifski, Fryderyk Burzyk, Ewa Mirek,
Maciej Furmanek, Katarzyna Gierak, Grzegorz Banasiak, Bozena Skwara

PRZECIW(2): Cezary Duda, Krzysztof Brz¢czek

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, Zze w dniu dzisiejszym Rada bedzie obradowata zgodnie z
porzadkiem obrad uwzgledniajacym wprowadzone zmiany, ktory zostal przyjety trzynastoma
gtosami za. Dwoch radnych byto przeciwnych przyjeciu porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z obrad 31.2021 Sesji Rady Gminy Panki. (14:08)

Przewodniczaca Rady Gminy Panki zaproponowata przyjecie protokotu bez jego odczytywania
podczas posiedzenia informujac, ze wersja papierowa jest dostgpna w biurze Rady natomiast wersja
elektroniczna dostepna jest na stronie BIP Panki w zaktadce Rada Gminy.

Glosowanie w sprawie przyjecia protokotu z obrad 31.2021 Sesji Rady Gminy Panki. (14:09)
Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Maciej Furmanek, Andrzej Blukacz, Krzysztof Sroka,
Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Fryderyk Burzyk, Wtodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzgczek,
Bozena Skwara, Monika Korzonek, Ewa Mirek, Katarzyna Gierak, Daniel Zerdzinski, Grzegorz
Banasiak

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

NE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -



Przewodniczaca Rady poinformowata, ze protokot z obrad 31.2021 Sesji Rady Gminy Panki zostat
przyjety przez Radg pigtnastoma glosami.

4. Informacja Wojta Gminy z dzialalnosci w okresie miedzy sesjami. (14:09)

Wojt Gminy poinformowala, ze podpisano umowg na dofinansowanie ze srodkéw RPO na lata 2014-
2020 dla zadania pn. Termomodernizacja budynku Urzedu Gminy Panki - etap 1. Catkowita warto$¢
projektu 712 803,13 zt dofinansowanie ze $rodkow unijnych 595 992,04zt Realizacja zadania
wrzesien 2022 r.

Otrzymano dofinansowanie (wstgpna promesa) dla Polskiego tadu. Pierwsze zadanie budowa
kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Konieczki - etap II warto$¢ dofinansowania 3 min zt
w tym wktad wlasny 150 tys. zt. Realizacja 2022 rok.

Otrzymano dofinansowanie (Polski fad) 7 min zt na zadanie pod nazwg kanalizacja sanitarna
Praszczyki — Kawki. Wktad wtasny 350 tys. zt. Realizacja 2023 rok.

Gmina otrzymata rowniez dofinansowanie do wspdlnego zadania z Gming Przystajh na
modernizacj¢ oczyszczalni Sciekow. Kwota dofinansowania 4 min zt.

Ogtoszono postepowanie przetargowe na zadanie Modernizacja drogi dojazdowej do gruntow
rolnych we wsi Cyganka. Zostala wyodrebniona firma, na ten moment trwaja prace porzadkowe, w
przysztym tygodniu droga powinna by¢ do odebrania. Catkowita kwota zadania 618 493,20 zl,
dofinansowanie z budzetu wojewodztwa §laskiego 325 252 zt.

Rozpoczeta jest procedura - zapytanie przetargowe do zadania termomodernizacja OSP
w Zwierzyncu Trzecim, jest wyloniony wykonawca, kwota tego zadania to jest 85 000,00 zi.
Realizacja zadania marzec-kwiecien 2022 r.

Odtworzenie rowow melioracyjnych na potrzebe budowy ujecia wody pitnej wraz ze stacja
uzdatniania wody przy ulicy Dworcowej w Pankach. Zadanie jest zakonczone. Kwota zadania
14 760,00 zt.

Wykonano remont drogi gminnej nr 693028S wraz z wymiang przepustow w miejscowosci
Zwierzyniec 111, to jest rejon starej cegielni, tam zostaly wymienione przepusty i wykonany po catej
dtugosci row. Zadanie to kwota 23 935,80 zt.

Zostalo wykonane czyszczenie rowow melioracyjnych w Zwierzyncu III, ze $rodkéw powiatu
klobuckiego na konserwacje¢ urzadzen melioracyjnych dla ,,Gminnej spotki wodnej”. Kwota zadania
6 000,00 zt.

Zakonczono rozbudowe o$wietlenia ul. Tysigclecia do sklepu Polomarket. Na pewno juz mieszkancy
i Radni zauwazyli. Zadanie to jest juz wykonane. Catkowita kwota zadania 65 224,56 zt. W tej
kwocie tez byly zadysponowane $rodki z sotectwa Panki z lat 2019 i 2020 w kwocie 28 817,40 zt.
Wykonano modernizacje o$wietlenia podstawowego na Hali Sportowej przy ul. Ogrodowej
w Pankach. Zadanie to materiat i montaz kwota 30 150,00 zt, + roboty dodatkowe, ktore wynikly w
trakcie wykonywania tego zadania 4 428,00 zt. Zadanie to zostato wykonane ze §rodkow wiasnych.
Wykonano dokumentacj¢ projektowa na rozbudowe oswietlenia ulicznego na terenie Gminy Panki
mowa o ul. Tysigclecia do granicy z gming Przystajn, Pacanéw do granicy z Kuznicg Starg oraz ul.
Ogrodowa w Pankach.

Modernizacja oswietlenia ulicznego Pacanow — Kuznica Stara, dokumentacja kosztowala Gming 3
567,00 zt, natomiast kwota 14 000,00 zl. zadysponowana jest z pieniedzy solectwa Cyganka z roku
2021.

Modernizacja oswietlenia ulicznego ul. Tysiaclecia. Dokumentacja projektowa kosztuje Gming
dotychczas 7 904,00 zt.

Modernizacja o§wietlenia ulicznego ulica Ogrodowa. Dokumentacja kosztuje Gming¢ 3 321,00 zt. Na
material i na montaz jest zadysponowane z funduszu soteckiego 20 000,00 zt z 2021 i zadanie na
2022 rok to kwota 30 000,00 z1.



W trakcie opracowania jest tez dokumentacja projektowa modernizacji oswietlenia ulicznego na
caltym terenie Gminy Panki. W tym momencie méwimy o oprawach sodowych, ktore beda
wymienione na oprawy LED. Ilo$¢ opraw przewidzianych do wymiany to ok. 600 szt.

Wybrano wykonawce na zimowe utrzymanie drég gminnych w sezonie zimowym 2021/2022. Jest to
PHU M-POL Monika Polis z Kostrzyny, wojewodztwo $laskie.

Jest rozpoczeta realizacja zadania w Szkole Podstawowej im. Tadeusza Kos$ciuszki w Pankach w
ramach projektu ,,Positek w szkole i w domu”. Ogdlna warto$¢ zadania to kwota 130 tys. zi, kwota
dofinansowania 80 tys. zt, wigc 50 tys. zl jest wktadem wlasnym Gminy. Czas realizacji zadania do
konca tego roku.

Wybrano wykonawce na dostawe i zakup sprzg¢tu, pomocy dydaktycznych w ramach realizacji
rzadowego programu rozwijania szkolnej infrastruktury oraz kompetencji uczniow, nauczycieli w
zakresie technologii informacyjno-komunikacyjnych w latach 2020-2024 pod nazwa ,,Aktywna
tablica”.

Szkota Podstawowa w Pankach, kwota pozyskana 32 686,17 zt.

Szkota Podstawowa w Konieczkach, kwota pozyskana 36 519,90 zt.

Otrzymano dofinansowanie na realizacj¢ zadania ,,W kierunku zmian nowoczesne dzialania
edukacyjne”. Catkowita warto$¢ catkowita zadania 287 044,94 zi, dofinansowanie 258 340,44 zi.
Projekt zrealizowany bedzie przez Szkot¢ Podstawowa w Konieczkach w latach 2022 do czerwca
2023 r.

Otrzymano dofinansowanie na zadanie ,,wzmocnij swoje otoczenie”. Dofinansowanie otrzymata
Szkota Podstawowa w Konieczkach. Kwota dofinansowania 20 000,00 zt, wktad wtasny 2 100,00 zt.
W tym zadaniu realizowane bedzie wykonanie pracowni j¢zykowej jezyka angielskiego i jezyka
niemieckiego.

Gmina jest w trakcie postgpowania na zakup energii elektrycznej. Po przeprowadzonym
postepowaniu przetargowym firmy odmowilty podpisania umowy.

Inwestycja budowy odcinka sieci wodociggowej na ulicy Polnej Gmina Panki zostala zgloszona do
realizacji w ramach RITow Subregionu Pétnocnego na lata 2021 -2027 z planowang realizacja na rok
2024. Mowa tu o wodociggu w miejscowosci Panki ul. Polna, odcinek Panki-Konieczki, odcinek
Panki ul. 3-go Maja, Slusarze i Aleksandrow.

Wykonanie dokumentacji projektowej dla ulicy Polnej begdzie trudnym tematem dlatego, ze sie¢
wodociggowa bedzie musiata zosta¢ umieszczona w gruntach prywatnych, i realizacja tego zadania
bedzie uzalezniona od zgody wilasdcicieli gruntu na wejscie w teren. Na ten moment jest to 63
wiascicieli gruntu, a wiadomo jaki to jest problem dokonania tylu uzgodnien W czasie kiedy byta
robiona dokumentacja projektowa na Konieczki etap 1. Krotki odcinek tylko kanalizacji, Wojt
z Sekretarz przez trzy tygodnie jezdzity do wiascicieli gruntu proszac o pozwolenie na wejscie w
teren gdzie, a wtedy dotyczylo to tylko 17 mieszkancow, a tutaj jest 63 wilascicieli dziatek. | tylko
moéwimy 0 odcinku wodociggu na ul. Polnej, a zadanie jest jeszcze do wykonania na innych ulicach.
Bedzie to naprawde trudny temat, nie mniej jednak Gmina chce go zrealizowac.

Zakupiono teren pod inwestycje stacji pomp dla miejscowosci Zerdzina. Wéjt podziekowata
wlasdcicielowi gruntu, ktory zgodzit si¢ na sprzedaz terenu Gminie. Tu réwniez byl problem
poniewaz mieszkancy chca mie¢ wodg, ale jezeli chodzi o uzyczenie lub odstapienie gruntu na cele
z tym zwiazane, to jest problem.

W dniu 17 listopada odbyto si¢ odstoniecie tablicy upamigtniajacej samorzagdowca z naszej gminy
Sp. Dominika Mirka, ktore zostalo poprzedzone uroczysta msza $wicta w kosciele parafialnym
w Pankach, uroczysto§¢ zorganizowana byla przy wspotpracy z firma MASKPOL. Zgodnie
Z zyczeniem rodziny byla to uroczystos¢ skromna.

W dniu 27 listopada odbyt si¢ na hali sportowej turniej halowej pitki noznej. Druzyna naszych
Orlikéw zdobyta 1 miejsce na 7 druzyn.



W poniedziatek sg Mikotajki, zgodnie z tradycja Gmina Panki uczestniczy w tych Mikotajkach
pomagajac solectwom, pomagajac GOPS-owi w przygotowaniu paczek dla oséb najbardziej
potrzebujacych.

Radni nie mieli pytan i uwag do tego punktu obrad.
5. Zapytania mieszkancow. (14:22)

Mieszkanka skierowata pytanie do Radnych mowigc, ze zostali wybrani przez mieszkancoéw, dostali
mandat zaufania z tego wynika pytanie odno$nie wejscia W tym roku nowelizacji dotyczacej
samorzadu terytorialnego/gminnego wedtug, ktorej zwiekszajg si¢ kompetencje Radnych. Czy radni
wiedza, ze moga dokonywac kontroli dokumentéw i wszystko absolutnie powinno by¢ Radnym
przekazane jezeli nie narusza to dobr osobistych. W ramach tej ustawy Rada Gminy stanowi organ
zarzadzajacy, a Wojt w kazdej Gminie jest organem wykonawczym. W zwigzku z tym wszystkie
decyzje podejmowane przez Rade Gminy sg decyzjami, ktore rzutujg na sytuacje finansowa i bytowa
Gminy. W pazdzierniku bedgc tutaj na sesji czy na komisji wyszedt temat, ze Gmina Panki znajduje
si¢ w bardzo cigzkiej sytuacji. Rada podzielona jest na komisje Rewizyjng, O$wiatowa, Petycyjna ale
bardzo wazng jest komisja Budzetowa do zadan, ktorej nalezy przede wszystkim sprawdzanie
finans6w. Pytanie skierowane jest do Pana Przewodniczacego, aby sam odpowiedziat jakie bylo jego
stanowisko kiedy odchodzit duzy przedsigbiorca z Gminy, czy Przewodniczacy przeliczyl, czy miat
swiadomos¢ tego, ze powstanie taka duza dziura budzetowa, jakie miat rozwigzania, czy wiedziat, ze
bedzie to skutkowalo tym, ze Radni beda dazy¢é do podwyzszenia podatkéw od nieruchomosci,
dzialalnosci, ze beda kolejny raz podnoszone prawdopodobnie podatki rolne. Jakie byto zdanie
Przewodniczacego na ten temat, i ile razy w trakcie tego roku byt w Gminy sprawdzi¢ dokumenty
finansowe, wydatki, jaki byt naktad pracy Przewodniczacego.

Mieszkanka dodata, ze w roku ubieglym jak byl ustalany budzet Urz¢gdu Gminy to Przewodniczacy
Komisji Budzetu 1 Finanséw, chyba nie do konca byt zorientowany z wydatkami jakie miaty miejsce
na koniec roku i chciala si¢ dowiedzie¢ czy poprzez tamte doswiadczenia w tym roku Pan
Przewodniczacy si¢ doktadnie przygotowat do tego budzetu.

Przewodniczacy Komisji Budzetowe] poprosil o przekazanie pytan na piSmie, poinformowat Ze
udzieli odpowiedzi na nastepnej sesji, dodat ze byt w Urzedzie kilkakrotnie ale nie sprawdzat
dokumentdéw poniewaz uwaza, ze to nie nalezy do jego obowiazkow.

Mieszkanka zwrocita uwage, ze uchwala nienowelizacyjna do budzetu nie ogranicza tylko do
glosowania, tylko jeszcze do innych rzeczy.

Mieszkanka dopytata, czy w momencie kiedy odchodzit duzy przedsigbiorca, Przewodniczacy KBiF
przeliczyt 1 mial §wiadomos$¢ jaka powstanie dziura budzetowa.

Radny Cezary Duda poinformowat , ze nie byl za tym aby przedsigbiorca odszedt. Przedsigbiorca
sam takg decyzje podjat. Wstepnie Przedsigbiorca nie chciat rozmawiaé z Radnymi, pdzniej zmienit
zdanie 1 chcial rozmawiac.

Mieszkanka zadata pytanie czy Radny Duda przekonywal Rade, ze jednak dobrze bytoby zeby
przedsigbiorca zostat, czy przekonywal tego Przedsigbiorce jako Przewodniczacy Komisji
Budzetowe;j.



Przewodniczgca Rady przypomniata ze temat odejscia przedsigbiorcy i temat podatku
transportowego omawiany byl juz wielokrotnie, teraz nie ma sensu o tym dalej rozmawiac,
poniewaz tego nie zmienimy. Nie ma podatnika, zabrat ze sobg pienigdze.

Mieszkanka dodata, ze chodzi Jej o to, czy na przyszto$¢ wszystko bedzie doktadnie sprawdzane,
aby nie byto tego typu pomytek.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Radni wiedzieli jakie wigza si¢ koszty z odej$ciem
podatnika, byto to przedstawiane Radnym wielokrotnie jaka to jest kwota, jakie niesie to za soba
ryzyko. Byli §wiadomi tego.

Mieszkanka zadata pytanie zwigzane z posiedzeniem Komisji Rady z udzialem przedsi¢gbiorcow,
dotyczacego podwyzki podatku. Pierwsza proponowana podwyzka do wysokosci zwrotu inflacji ok.
5% , za tydzien ta decyzja zostata zmieniona do 10%.

Radny Cezary poinformowal, Zze nie jest prawda to co mowi mieszkanka, poniewaz na tych
komisjach na, ktorych byli radni padta propozycja, zeby podatki byty podniesione o 10%.

Przewodniczaca Rady dodala, ze na komisjach nie bylo gltosowania, poniewaz na komisjach nie
mozna gltosowac.

Radny Cezary Duda powiedzial, ze Radni uznali za zasadne aby podatek podnies¢ o 10%.
Radni dyskutowali czy podwyzka miata wynosi¢ 10 % czy do 10%.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze nie zostata jeszcze podjeta uchwata w sprawie podatku od
nieruchomosci. Ta uchwata jest przed glosowaniem, rozmawia¢ bedzie mozna na ten temat jezeli
Radni podejmg takg uchwate. Na ten moment nie wiadomo co si¢ zadzieje.

Mieszkanka poinformowata, ze na Komisjach padta propozycja oszczgdnosci dotyczaca Radnych,
odnoszaca si¢ do obnizenia diet. Mieszkanka zadala pytanie Przewodniczacemu KBiF czy w
budzecie na przyszty rok zostata taka obnizka ujeta i o jaka kwote.

Radny Cezary Duda odpowiedzial, Zze jezeli chodzi o diety to jest osobiScie za tym aby dieta
wynosita 0 zt. Radny dodal, Ze jezeli Pani ztozy wniosek o przygotowanie takiej uchwaty to
podniesie reke za jej podjeciem.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kwestia diet nie byla poruszana, i nie jest to ujete wedlug
jej wiedzy w budzecie. Ponadto ostatnio zmienita si¢ ustawa i diety Radnych mogg by¢ nawet

WYZSZE.

Radny Krzysztof Sroka odnoszac si¢ do wypowiedzi Mieszkanki, zapytal czy Mieszkanka wie ile
wynosi dieta radnych Rady Gminy Panki. Czy ma wiedze ile czasu radni spedzaja w Gminie na
posiedzeniach Komisji czy na sesjach Rady. Mozna powiedzie¢, ze jest to obowigzek radnych, i z
tym si¢ Radny zgadza. Czy dieta w wysokosci 450 zt. to duza kwota. Radny dodat, ze Radni nie
wchodza w kompetencje przedsigbiorcom 1 nie ustalajg stawki wynagrodzen dla ich pracownikow, w
zwigzku z tym prosi aby nie wymagano od radnych obnizenia i tak juz niskiej diety.

Mieszkanka poinformowata, ze myslata, ze radni jak przychodzg do Gminy na to stanowisko, kieruja
si¢ ambicjami, maja jakimi§ planami, petycjami pracownikow, a nie tylko wysoko$cig diet.
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Mieszkanka, nie twierdzi, ze Radni nie majg otrzymywac¢ diet, tylko wtedy byta mowa zeby kazdy
poszedt na kompromis.

Radny Krzysztof Sroka stwierdzit, ze gdyby Radni kierowali si¢ tylko kwestiami finansowymi, jak
niektorzy i tylko ta kwestie mieli na wzgledzie, to od samego poczatku kadencji radni podniesli by
diety tak jak to bylo wczesniej czy w innych gminach.

Przewodniczaca Rady przypomniata, ze diety ustalajg radni. To radni decydujg o tym jaka diete
otrzymuja, jest to wytaczna kompetencja Rady.

Glos zabrata Mieszkanka zadajac pytanie odnosnie ztozonego przez Mieszkanke i wszystkich
soltysow, pisma dotyczacego podwyzki podatku rolnego. Jest pismo, w ktorym pisze, ze w tym roku
zostanie podjeta decyzja o podatku rolnym. Na posiedzeniu Komisji méwione bylo, ze
najprawdopodobniej podatek rolny utrzyma si¢ na starej pozycji.

Przewodniczaca Rady potwierdzita, ze tak bylo ale na ostatnich Komisjach zostala podjeta inna
decyzja. Przewodniczaca poprosita aby zostalo ujete w protokole jaka decyzja zapadta i jakie byto
uzasadnienie. Przewodniczaca oddata glos tym radnym, ktérzy byli za tym, zeby nie byto uchwaty
obnizajacej. Przewodniczaca dodata, ze nie ma przygotowanej uchwaly dotyczacej obnizenia
podatku rolnego i na ostatnich Komisjach informowata, ze trzeba bedzie wyjasni¢ mieszkancom
dlaczego nie ma takiej uchwaly. Przewodniczaca poprosita o odczytanie tego akapitu w protokole z
Komisji.

Glos zabrala Radna Powiatu Renata Tomczyk informujagc o sprawie pozwolenia na budowe
chodnika, przy Szkole Podstawowej w Pankach. Gmina starala si¢ juz od kilku lat o budowg
chodnika wzdluz drogi wojewodzkiej 494, niestety nie udalo si¢ mimo podjetych staran przez
Gming. Radna poinformowata, Ze na ten czas podjeta inne dziatania z poziomu Powiatu 1 na prosbe
Radnej, Pan Starosta tgcznie z Zarzagdem Powiatowym Drog w Ktobucku ztozyli do Wojewodzkiego
Urzedu Drog podanie-wniosek o pozwolenie na budowe tego chodnika badz budowe chodnika z
dofinansowaniem. Takie pismo byto ztozone do Wojewodzkiego Urzedu Drog w Katowicach dnia
16 listopada 2021 roku i na tg chwile, oczekujemy na decyzj¢ Urzedu.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze protokot z posiedzenia Komisji zostanie odczytany po
dostarczeniu go z Urzedu Gminy.

Mieszkanka zadata pytanie Radcy Prawnemu czy na posiedzenia Rady Gminy, ktore odbywaja si¢ w
postaci komisji 1 sesji wedlug obowigzujacego prawa moze przyj$¢, kazdy mieszkaniec oraz
odnoszac si¢ do komisji kiedy konieczne byto przejscie z sali harad w Urzedzie Gminy w Pankach
do straznicy OSP w Pankach (wymagane rowniez byto badanie) Mieszkanka poprosita o podanie na
podstawie jakich przepisow/obostrzen trzeba byto to zrobic.

Radca Prawny odpowiedzial, ze na podstawie obowigzujacych przepisow dotyczacych ilosci 0sob
przebywajacych w danym miejscu. Dodat, ze jezeli Pani ma zyczenie to podczas przerwy dostarczy
przepisy stanowiagce podstawe prawng do zmiany lokalu w ktérym odbywaly si¢ obrady. Radca
prawny potwierdzil, ze mieszkaniec moze przyj$¢ na posiedzenie Rady.

Sottys sotectwa Konieczki Jerzy Parkitny, zapytal pytanie o pierwszy etap budowy kanalizacji
w miejscowosci Konieczki, W nawigzaniu informacji Wojta Gminy w sprawozdaniu o
dofinansowaniu na drugi etap budowy kanalizacji w miejscowosci KonieczKi.



Wojt Gminy odpowiedziata, ze na temat pierwszego etapu byta rozmowa na zebraniu soteckim i jest
to wlaczone w zadanie - budowa stacji uzdatniania wody. Natomiast drugi etap jest to zadanie z
Polskiego Ladu. Jesli chodzi o pierwszy etap, Gmina w trakcie zmiany PW do ujecia wody i bedzie
go oglasza¢ na poczatku roku i w tym przetargu tez begdzie pierwszy etap kanalizacji, a drugi etap
jest z Polskiego Ladu. Gmina chce te dwa etapy budowy kanalizacji potaczyé, zresztg jest to
zasadne, zeby to bylo w jednym czasie wykonane.

Radny Andrzej Blukacz zadal pytanie w imieniu mieszkancéw poniewaz dotarty do niego informacje
odnos$nie staran 0 zakup nowego samochodu strazackiego dla OSP Praszczyki.

Wojt potwierdzita, ze czynione sg takie starania

Radny Andrzej Blukacz poprosit o informacje skad beda srodki na ten samochod i czy zakup jest
zasadny.

Wojt poinformowata, ze w tej chwili nie udzieli wigzacej odpowiedzi poniewaz na ten moment nie
posiada konkretnych i doktadnych informacji. Rozmowy trwajg ale zadnych konkretnych ustalen nie
ma.

Radny Andrzej Blukacz zapytat czy wiadomo jaka kwota musi by¢ przez Gming zabezpieczona na
ten samochad.

Wojt odpowiedziata, ze nie ma w tej chwili konkretnych danych co do wysokosci srodkow sg
podawane roézne kwoty, natomiast konkretnej kwoty na ten moment nie ma.

Radny poinformowal, ze wedlug Jego wiedzy do tej pory gmina musiata zabezpieczy¢ na taki
samochod kwotg 300 tys. z,, a na chwilg obecng 450 tys. zt. Stad pytanie skad bgdg srodki na zakup
samochodu. Radny takich srodkéw w budzecie nie widzi.

Wojt Gminy odpowiedziata, ze zadnych decyzji na ten moment nie ma.

Radny Blukacz odniost si¢ do zakonczonej inwestycji budowy lamp os$wietlenia ulicznego na
ul. Tysiaclecia przypominajac, ze lampy miaty by¢ postawione do sklepu Polomarket, a do tego
miejsca brakuje ponad 100 metréw, wigc zasadne jest aby jeszcze byta jedna lub dwie lampy.

Wojt Gminy poinformowata, ze informacja na ten temat zostala przekazana podczas skladania
informacji Wojta z dziatalnosci w okresie miedzy sesjami.

Mieszkanka zapytata na jakim etapie jest sprawa rozbiorki budynku przy ul. Gorniczej nr 1. Jest to
bardzo wazne dla nas mieszkancow. Jest to bardzo niebezpieczne miejsce. Wszyscy pamigtamy
ostatni wypadek.

Mecenas Piotr Nowak odpowiedzial, ze postgpowanie w sprawie z wniosku Pana ktory jest
nastgpcom prawnym osoby, ktora tam zamieszKkiwata jest na takim etapie, iz sad bedzie dorgczal
korespondencj¢ jednego z uczestnikéw do ustanowionego w sprawie kuratora, ze wzgledu na to, ze
adres pod, ktorym jeden z uczestnikéw zamieszkuje, pod tym adresem nie odbieral korespondencji
i komornik, ktory usitowal mu dostarczy¢ te¢ korespondencje rowniez nie ustalil jego miejsca
zamieszkania. Ze wzgledu na to wniesiono o ustanowienie kuratora. Kurator zostal ustanowiony
przez Sad 1 teraz korespondencja bedzie dostarczana temu Kuratorowi, I na tej podstawie
w pierwszym kwartale przysztego roku ta sprawa powinna by¢ zakonczona.
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Glos zabrata Mieszkanka informujac, ze wydaje jej si¢, ze sprawozdanie Pani Wojt z dziatalno$ci
miedzy sesjami nie byto kompletne. Zapytata co Pani Wojt na to.

Wojt odpowiedziala, ze jest to ocena Mieszkanki, kazdy ma prawo do wtasnego zdania.

Mieszkanka zapytata czy Wojt udzielita wyczerpujacej informacji z dziatalnosci Wojta migdzy
sesjami.

Wojt Gminy zwroécita si¢ do Przewodniczacej Rady, ze nie begdzie odpowiada¢ na tego rodzaju
pytania, poniewaz znajdujemy si¢ na sesji Rady.

Przewodniczaca Rady stwierdzita, ze Radni nie mieli uwag i w zwigzku z tym uznali, ze wypowiedz
Wojta jest wyczerpujaca

Mieszkanka poinformowata, ze Gmina przegrata sprawe zatozona, przez Mieszkanke, jest to kolejna
sprawa przegrana przez Gming. Mieszkance jest przykro, ze to mieszkancy beda musieli ztozy¢ si¢
na zle decyzje Wojta, poinformowata rowniez ze doszty jg stuchy, ze wystgpita do sadu o bardzo
duze odszkodowanie 70-80 tys. zt czy Pani Wojt moze si¢ do tego odnie$¢, o co wystapita
Mieszkanka. Czy zadata takiego odszkodowania od Gminy za niezasadne zwolnienie.

Wojt Gminy zwrocila si¢ do Przewodniczacej Rady, Ze sesja to jest bardzo wazny moment w Zyciu
prawnym Urzedu Gminy. Jezeli Mieszkanka ma pytania to Wojta, to przyjmuje interesantow W
kazdy czwartek. Natomiast wyrok, ktory zapadt we wrzesniu wszyscy znamy. Co do tego od kogo i
co Mieszkanka styszala, Wojt nie jest w stanie zweryfikowaé. Wyrok jest wyrokiem, naleznosci sg
wyplacone.

Mieszkanka poinformowata, Zze nie wystegpowata o zadne odszkodowanie, najwyzsze mozliwe
odszkodowanie sad przyznat sam, a o zadne kwoty, ktore byly wczesniej wspomniane nie
wystepowala. Mieszkanka zadata pytanie czy jest sprawa pozwu PKP przeciwko Gminie Panki.

Wojt odpowiedziata, ze nie ma takiej sprawy sadowe;j. Jedyna sprawa z PKP, to sprawa przed sgdem
administracyjnym o ktorej informujemy od diluzszego czasu, a dotyczy naszej dzialki przy
ul. Dworcowej. Na wyrok czekamy od dtuzszego czasu, ale to bylto postepowanie administracyjne.

Mieszkanka zapytata czy to prawda, ze Gmina zaczeta budowe ujecia wody na nie swoim gruncie.

Radca Prawny Piotr Nowak odpowiedzial, ze jest jedno postgpowanie administracyjne, ktore si¢
toczy, Zakonczylo si¢ pozytywnie dla Urzedu Gminy, zapadt wyrok Sadu Administracyjnego
oddalajacy skarge do WSA 1 teraz wnioskodawca zlozyl skarge do Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Uwazamy, ze nie podniost zadnych istotnych argumentéw, w zwigzku z tym z
pewnoscig ta skarga zostanie oddalona.

Mieszkanka odniosta si¢ do wielokrotnie powtarzanego na sali obrad stwierdzenia, ze dlatego, ze
odszedl tak duzy podatnik, ktéry ptaci duzy podatek transportowy i w zwigzku z tym zostala
obnizona subwencja wyptacana Gminie przez panstwo. Mieszkanka poprosita Panig Wojt 0
ustosunkowanie si¢ do tego.

Wojt odpowiedziata, Zze temat subwencji i podatnika byl juz wielokrotnie poruszany na
posiedzeniach komisji i na sesji. Wojt uwaza, ze informacje, ktora radni chcieli uzyskaé juz uzyskali

wiec nie ma potrzeby porusza¢ ponownie tego tematu.
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Przewodniczaca Rady dodata, ze doktadng kwot¢ subwencji jaka Gmina stracita podano na
Komisjach, na ktorych byli wszyscy przedsigbiorcy i bylo to rowniez nagrywane.

Mieszkanka zapytata Panig Wojt dlaczego podata nieprawdziwe dane na Komisji.
Wo6jt Gminy poprosita Przewodniczacg Rady o zarzadzenie 5 minut przerwy.
Przewodniczaca Rady na wniosek Wojt Gminy zarzadzita 5 minut przerwy.
Obrady 32/2021 Sesji Rady Gminy Panki wznowiono po przerwie

Mieszkanka zapytata czy uzyska od Pani Wojt odpowiedZ na pytanie.

Wojt Gminy odpowiedziata, ze poprosi o wszystkie pytania na piSmie. Przygotuje odpowiedzi
i Mieszkanka bedzie je moglta odczyta¢ na najblizszej sesji. Udzielone informacje beda
satysfakcjonujace.

Mieszkanka przedstawita posiadane dane dotyczace wysoko$ci subwencji informujac, ze Wojt na
ostatniej komisji powiedziata, ze subwencja w roku 2016 wynosita 952 841,00 zt. co jest nieprawda
poniewaz wynosita 876 828,00 zt. Wojt Gminy poinformowata, ze w roku 2018 subwencja wynosita
817,12 zt., ze tak drastycznie spadta, co jest nieprawda to byto 814 995,00 zt. Mieszkanka
stwierdzita, ze te wszystkie dane rzutuja na decyzje podejmowane przez radnych w sprawie podatku,
a wprowadzani sg w blad. Wptywy z podatku od $rodkow transportowych podane byty za rok 2018
w kwocie 285 115,29 zt co jest nieprawda poniewaz byta to kwota 233 011,20 zt, ze subwencja w
tym roku wynosita 455 tys. zt co tez byto nieprawdg poniewaz wyniosta 814 995,00 zt. Tak samo w
2021 roku wptywy z podatku od $rodkow transportowych byly w kwocie 455 362,00 zt co réwniez
byto nieprawda poniewaz wyniosta 482 tys. zt. To sg takie drobne niezgodnosci, ale na podstawie
tych danych podawanych przez Wojta Gminy, Radni podejmujg decyzje, stad one sg tak istotne.
Mieszkanka odniosta si¢ do narracji prowadzonej, ze to przez podatnika spadta subwencja, i ze to on
srodkiem transportowym spowodowat zmniejszenie tej subwencji. Mieszkanka pokusita si¢ o
zrobienie analizy, o ile sprawozdania byly dobrze sporzadzone, ale tu moze si¢ odnie$¢ Pani
Skarbnik. Wszystkie wprowadzone przez Mieszkank¢ dane sg na podstawie sprawozdan. Podatek
transportowy w 2017 spadt o 11 tys. zt to przetozylo si¢ to na wzrost subwencji 137 846,00 zt. W
roku 2018 od ktdérego nastapit spadek subwencji, wzrostu dochodéow z $rodkow transportowych,
dochody wzrosty o 137 970, 90 zt tu subwencja spadta w roku, w ktérym brany tu brany jest pod
uwage dochod z 2018 roku subwencja spadta o 135 829,00 zt. W roku nastgpnym czyli 2019
podatek wzrdst o 142 136,90 zt i subwencja w tym roku spadta 361 650,00 zt. Mieszkanka zadata
pytanie Pani Wojt co wptywa na wysoko$¢ subwencji.

Wojt Gminy odpowiedziata, ze materiaty, ktore przedstawita nie byly przygotowane przez samag
Wojt, ale przez pracownikow merytorycznych. Wojt poinformowata, ze przekazata informacje, ktora
miata przygotowana. Odniosta si¢ do tego, ze w czasie kiedy Mieszkanka pracowata w momencie
kiedy zadawane byly Jej pytania nie zawsze udzielata odpowiedzi, Wojt prawie nigdy. Odpowiadata
Pani, ze odpowiedzi beda przygotowane na nastgpnag sesj¢, odpowiedzi nie byly przygotowane.
W ocenie Wojta, Mieszkanka doskonale wie jak wyglada przekazywanie informacji przez Wojta.
Wojt opiera si¢ na danych przygotowanych przez pracownikéw. Wojt przekazata taka informacje
jaka zostata przygotowana.

Mieszkanka ponownie zadata pytanie co wpltywa na wysoko$¢ subwencji.
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Odpowiedzi udzielita Skarbnik Gminy informujac, ze w projekcie budzetu na rok 2022, a doktadnie
w projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki w objasnieniach szczegdétowo opisana
zostala sytuacja zwigzana z subwencjg, kazdy moze si¢ z nig zapoznaé, przeczyta¢ kwoty, bo na
pewno wzrokowo lepiej odebraé¢ te kwoty niz ze stuchu i tam przedstawione zostato ksztaltowanie
si¢ podatku transportowego w latach 2016-2020. Przedstawione jest i wykonanie, czyli fizyczne
wplywy pieniedzy jak i skutki. Poniewaz do wyliczenia subwencji panstwo nie bierze fizycznie
pienigdzy, ktore wplywaja do gminy ale wiacznie ze skutkami, ktore podatki generuja. Skutki sg to
kwoty, ktére Gmina mogtaby otrzymac stosujac maksymalne stawki narzucone przez panstwo, a nie
otrzymuje ich poniewaz sg ustalone nizsze kwoty podatku. Do kwoty subwencji brane sg tacznie
wszystkie dochody, ale podatek transportowy tutaj w naszym przypadku ma znaczacy wplyw
poniewaz | wysokos$¢ byla stosunkowo duza w poréwnaniu do innych Gmin oraz zdaniem Pani
Skarbnik wickszy wplyw maja skutki, ktore w tym momencie generuja olbrzymie kwoty.

Mieszkanka zapytata czy uzyska odpowiedz na pytanie co wptywa na subwencjg.

Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze dochody Gminy, nie tylko fizyczne wptywy na konto ale wptywy
tacznie ze skutkami.

Mieszkanka zadata pytanie czy tylko podatek transportowy.
Skarbnik Gminy poinformowata, ze tacznie wszystkie podatki.

Przewodniczaca Rady poprosita aby wszystkie pytania Mieszkanka przedstawita na pismie oraz,
zeby wyliczenia, ktdre zostaty przedstawione przez Mieszkankg otrzymali réwniez Radni.

Mieszkanka odpowiedziata, ze przedstawi je radnym, tylko chciala by je teraz przedstawic.
Powiedziala, Zze radni podejmuja dzi§ uchwal¢ o podatkach i maja nierzetelna wiedz¢ o tych
podatkach. Na wysokos$¢ subwencji wyrownawczej wptywaja: podatek od nieruchomosci, podatek
rolny, lesny, od s$rodkow transportowych, od czynnosci cywilnoprawnych, wpltywy z optaty
skarbowej, eksploatacyjnej, z karty podatkowej czyli analogicznie rzecz biorgc wzrdst podatek w
waszym mniemaniu od §rodkoéw transportowych, spadta subwencja. A teraz przyklad: w roku 2019
wzrost podatek, ktory skutkowat na subwencje w tym roku, czyli ten duzy spadek o 351 tys. zt
Podatek transportowy w roku 2019, ktory jak twierdzicie zanizyl subwencje wzrdst o 142 tys. zt. Ale
podatek od nieruchomosci wzrédst o 171 tys. zt.

Przewodniczaca Rady przypomniata, ze punkt obrad to zapytania mieszkancow, jezeli Mieszkanka
ma jakie$ pytania to Przewodniczaca prosi o ich przedstawienie.

Skarbnik Gminy poinformowala, ze chciata zaznaczy¢, Ze to nie jest brana kwota wptywu jaka
Gmina ma na konto, tylko kwota og6lna jaka Gmina mogta by otrzymaé¢ w momencie stosowania
maksymalnych stawek, wigc podniesienie podatku od nieruchomosci nie ma wptywu na subwencje
bo jest ciggle dalej ta sama kwota wyliczana dla panstwa na podstawie maksymalnych stawek jakie
Gmina moglaby otrzymaé¢. Wiec branie samej kwoty tego wptywu nie jest zasadne, nalezy bra¢ pod
uwage rowniez skutki. Jezeli w 2019 na podstawie podatku transportowego byly wplywy w
wysokosci 375 148,10 zt ale skutki wynosity 437 470,10, dla panstwa jest to znak, ze Gmina jest
bogata jezeli sta¢ ja na obnizenie stawek do minimum. Panstwo nie bierze pod uwage tego co
otrzymuje Gmina na konto tylko tgcznie to co mogliby$my otrzymywac.

Radny Krzysztof Sroka zauwazyl, ze czas wszystkich jest cenny, a jako zywo to €O si¢ dzieje dzisiaj
na sesji chociaz jest spokojnie to tym si¢ roznimy od Sejmu, natomiast ta sytuacja przypomina
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Radnemu wtasnie jako zywo totalng opozycj¢. Pani przyszta zrobi¢ sobie show, nie sama, ale moze z
jakim$ tam wsparciem. Oczywiscie ma prawo przychodzi¢ na sesj¢ ale jak juz bylo powiedziane i nie
jest to tylko zdanie Radnego. Wszyscy Radni prosza o sformutowanie pytan, zastrzezen jakie Pani
ma na pis$mie i dostarczenie do Pani Wojt. Mozna, tak jak Pani Wojt zaprosita, p6js¢ do UG, a nie
tutaj teraz robi¢ wywody 1 rozliczenia. Gdyby Radni nie mieli zaufania do Pani Skarbnik to pewnie
by tego nie sprawdzali, jest Komisja Rewizyjna, jest Pan Przewodniczacy, Pani Przewodniczaca
Rady Gminy, ktorzy wnikliwie kontrolujg te wszystkie rzeczy, ale nie tylko oni bo naprawde
wszyscy Radni si¢ nad tym pochylaja. Radny jeszcze raz poprosit o przekazanie zastrzezen na
pismie.

Mieszkanka powiedziala, ze czeka na odczytanie protokotu. Mieszkanka dodata, ze nie zyczy sobie
aby Pan Radny mowit, ze tu przyszto jakies wsparcie, bo kazdy przyszedt w swojej sprawie.

Przewodniczaca Rady poprosita pracownika merytorycznego o odczytanie jakie decyzje zapadly
podczas posiedzenia Komisji Rady.

Pracownik UG Matgorzata Mika odczytala fragment protokolu informujac, ze na posiedzeniu
Komisji Rady w dniu 25 listopada nie byt podnoszony temat podatku od nieruchomos$ci. Radni
skupili si¢ na podatku rolnym oraz podatku transportowym. 8 radnych opowiedziato si¢ za tym aby
podatek rolny byt obliczany na podstawie stawki ustalonej przez GUS tj. $rednia cena zyta
opublikowana przez GUS, ktora na rok 2022, ktéra wynosi 61,48 zt. 5 radnych opowiedziato si¢ za
tym, zeby podatek rolny pozostal na poziomie roku 2021. W posiedzeniu Komisji uczestniczyto 13
radnych.

Mieszkanka podzickowata wszystkim tym Radnym, ktorzy maja godno$¢ zachowania swojego
stowa. Na Komisji bylo powiedziane, ze podatek zostanie na wysokos$ci Z ubieglego roku, nie bedzie
podwyzszany. Bylo powiedziane, Ze jeszcze nie ma ceny zyta, ale bylo tak zapewniane, ze nie bedzie
podwyzszony. W tamtym roku byl podniesiony o 30% w tym roku zostat znowu podniesiony. Gdzie
wasza godnos¢, jako Radnych. Macie mandat zaufania catego spoteczenstwa.

Mieszkanka poinformowata, ze na Komisji, Wojt powiedziata, ze do wody Gmina doptaca 300 tys.
zt 1, Ze te pienigdze zostaty ukradzione. Mieszkanka zapytata co Wojt miata na mysli.

Wit poprosita o pytanie na pismie 1 wtedy udzieli odpowiedzi.

Mieszkanka zapytata jakie umowy na dofinansowanie zostaly zerwane, z ktorych zadan
zZrezygnowano.

Wit poprosita o pytanie na pisSmie i udzieli odpowiedzi.
Przewodniczaca Rady poprosita Mieszkankg o przedstawienie pytan na pismie.
Mieszkanka zapytata czy mozna zadawac pytania na sesji.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze mozna. Mieszkanka otrzymata informacje od Pani Wojt, ze
prosi o0 przekazani pytan na pismie i wtedy sie do nich ustosunkuje.

Mieszkanka powiedziata, ze rozumie, ze Pani nie zna odpowiedzi, to wystarczy jej taka odpowiedz.
Zwracajac si¢ do Przewodniczacej Rady w kontekScie ograniczenia si¢ tylko do pytan i ze nie ma
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prawa nic wiecej oceniaé, Zapytata czym rézni si¢ od mieszkanca, ktory swoje wywody historyczne
przedstawia na sesji 1 nie s3 one w formie pytan.

Przewodniczaca Rady powiedziala, ze uwaza ze niczym. Do tej pory nie zabrata Mieszkance gtosu,
ale nie styszata, zeby kto$ na dzisiejszej sesji opowiadat o historii.

Mieszkanka powiedziata, ze nie byto to dzisiaj ale na poprzednich sesjach wigc analogicznie jezeli
wolno zabiera¢ glos nie tylko w formie pytan to myslata, ze dotyczy to wszystkich mieszkancow i
réwniez wszystkich uczestnikow ses;ji.

Przewodniczaca Rady odpowiedziat, ze Mieszkanka zabrata gtos poniewaz miata do tego prawo.
Mieszkanka powiedziata, ze miata prawo do zadawania samych pytan.

Mieszkanka zapytata Skarbnik Gminy jakie sa konsekwencje finansowe przesunigcia splaty obligacji
na lata nastgpne.

Pani Skarbnik odpowiedziala, ze nie ma zadnych konsekwencji. Obligacje beda splacone tak jak
byly pierwotnie zaplanowane w umowie. Nastgpita zmiana przepisOw, wskaznik jest teraz
siedmioletni. Byly by konsekwencje gdy obowigzywaty stare przepisy.

Mieszkanka zapytata Panig Skarbnik jak wzrosty w ostatnich latach koszty obstugi dtugu.

Pani Skarbnik odpowiedziata, ze ten rok jest dla Gminy wyjatkowo korzystny bo pierwotnie w
planie bylo zaplanowane 400 tys. Zl. kosztow odsetek, jednak wibory sg bardzo niskie wigc
powinni$my si¢ zamknaé w kwocie 200 tys. zt. Nawet na dzisiejszej sesji Skarbnik zmniejsza plan o
kolejne 45 tys. zt. Kwota bedzie teraz wynosi¢ tgcznie 202 000,00 zt. Z tego co si¢ Pani Skarbnik
orientuje to wibory poszty nieznacznie w gore wigc prawdopodobnie przyszty rok juz nie bedzie tak
bardzo korzystny, ale w/g Pani Skarbnik dalej bedzie to pozytywnie dla Gminy. Jednoczes$nie nie
Zmienia to faktu, ze takie zadtuzenie jest ogromnym obcigzeniem dla Gminy.

Mieszkanka zapytata jak to si¢ ksztattowato w latach poprzednich.

Pani Skarbnik powiedziala, ze nie pamigta dokladnie ale byla to kwota okoto 300 tys. zt, w
poprzednich latach bylo ok 200 tys. zl, a jak Pani Skarbnik zaczynata prace w Urzedzie to byto mniej
poniewaz zadtuzenie byto mniejsze.

Mieszkanka poinformowata, Ze z jej danych wynika, ze w 2018 roku byto 176 tys. zt, w 2019 byto
343 tys. zt, w roku 2020 byto 278 tys. zt i w 2021 jest mowi Pani 202 tys. zt, zaplanowane jest 400
tys. zt

Pani Skarbnik powiedziala, Ze pierwotnie w planie budzetu byto 400 tys. zt, a po dzisiejszej sesji 190
430,00 zt ale to sg koszty na samych odsetkach to jeszcze mamy 11 tys. zt na obstudze obligacji z
poprzedniego roku czyli facznie to daje kwote 202 tys, zt.

Mieszkanka powiedziata, ze w takim razie do dyspozycji Rady zostaje 200 tys. zt

Pani Skarbnik powiedziata, ze te srodki sg juz rozdysponowane.
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Mieszkanka zapytata czym spowodowany jest wzrost zaplanowanych srodkow na wynagrodzenia w
Urzedzie Gminy Panki 0 450 tys. zt w skali roku.

Pani Skarbnik odpowiedziala, ze miato na to wplyw kilku czynnikow. Przede wszystkim wzrost
minimalnej, oprocz tego zmiana przepisOw klasyfikacji budzetowej gdzie wynagrodzenia
pracownikow, ktorzy zajmuja si¢ obstugg wody lub innych pracownikow, ktorzy do tej pory mogli
by¢ ksiegowani na innych rozdziatach dotyczacych de facto wody teraz sa wprowadzone ustawg
paragrafy rozdzialy podmiotowe i ustugowe i w tej chwili te wynagrodzenia nie moga byc¢
ksiegowane na tych rozdziatach, musza by¢ ksiegowane na Urzedzie i tutaj ma to na pewno bardzo
znaczacy wplyw. Jest tez zaplanowana rezerwa na ewentualne podwyzki cho¢by minimalne ale, Zeby
te pienigdze byly w razie potrzeby, nawet na wynagrodzenie Pani Wojt.

Mieszkanka zapytata jakie beda skutki planowanych podwyzek podatkow.

Pani Skarbnik oraz Przewodniczaca Rady odpowiedziaty, ze uchwata dotyczaca podatku nie zostata
podjeta.

Mieszkanka powiedziata, ze uzyta stowa planowane.
Pani Skarbnik odpowiedziata, ze planowane jest 200 tys. zt
Mieszkanka powiedziata, ze nawet na podwyzki wynagrodzen nie starczy.

Pani Skarbnik odpowiedziata, ze tak to nie wyglada. Wynagrodzenia, ktéore do tej pory byly
ksiggowane na wodzie, teraz beda ksiggowane na Urzedzie.

Mieszkanka zapytata Panig Skarbnik czy jest pewna, ze wynagrodzenia byly ksiegowane na wodzie.
Pani Skarbnik odpowiedziala, ze tak, ze w tym roku sg ksiegowane na wodzie.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych. (15:18)

W tym punkcie obrad nie zgloszono wystapien.

7. Przedstawienie projektow i podjecie uchwat: (15:19)

7.1. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien podatkowych,
(15:19)

Tre$¢ projektu uchwaty przedstawita Sylwia Bielecka pracownik UG informujac zebranych, ze
ustala si¢ stawki podatku od nieruchomos$ci w wysokosci:

1. Od gruntéw:

a) zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej 0,88 zt od 1 m? powierzchni,

b) pod wodami powierzchniowymi 4,99 zt od 1 ha powierzchni,

c) pozostalych, w tym zajetych na prowadzenie odplatnej statutowej dziatalnosci pozytku
publicznego 0,28 zt od 1m? powierzchni,

d) niezabudowanych objetych obszarem rewitalizacji 3,28 zt od 1 m? powierzchni.

2.0d budynkow lub ich czesci:

a) mieszkalnych 0,72 zt od 1 m? powierzchni uzytkowe;,

b) zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej 20,35 zt od 1m? powierzchni uzytkowe;j,
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¢) zajetych na prowadzenie dziatalnoéci gospodarczej w tym materiatem siewnym 11,65 zt od 1m?
powierzchni uzytkowej,

d) zwiazanych z udzielaniem $wiadczen zdrowotnych 5,17 zt od 1m? powierzchni uzytkowej,

e) pozostatych, w tym zajetych na prowadzenie odptatnej dziatalno$ci pozytku publicznego 5,50 zt
od 1 m? powierzchni uzytkowe;.

3.0d budowli 2%.

§ 2. Zwalnia si¢ z podatku od nieruchomosci:

1. Grunty i budynki zaj¢te na potrzeby ochrony przeciwpozarowej za wyjatkiem czgséci zajetych na
prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej,

2.Grunty, budynki i budowle zwigzane ze zbiorowym dostarczaniem wody i odprowadzaniem
Sciekow,

3.Grunty, budynki lub ich czgséci zajete w zakresie dzialalno$ci — pomocy spotecznej, kultury i
sztuki, dziatalno$ci bibliotecznej, sportu i rekreacji z wylaczeniem czesci zajetych na prowadzenie
dziatalno$ci gospodarcze;j.

Poniewaz radni nie mili pytan i uwag zwigzanych z przedstawionym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaty i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwata w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci,
zwolnien podatkowych, (15:21)

Wyniki imienne:

ZA(9): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Krzysztof Sroka, Krzysztof Brzgczek, Grzegorz Banasiak,
Wiodzimierz Mitkowski, Fryderyk Burzyk, Ewa Mirek, Maciej Furmanek

PRZECIW(4): Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Andrzej Blukacz, Monika Korzonek, Katarzyna
Gierak

WSTRZYMUIE SIE(2): Bozena Skwara, Daniel Zerdzinski

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 32.216.2021 w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien podatkowych zostata przez Rade przyjeta dziewigcioma
gtosami przy czterech glosach przeciwnych i dwoch gltosach wstrzymujacych sie.

7.2. w sprawie poboru lacznego zobowigzania pienig¢znego, podatku lesnego oraz podatku od
nieruchomos$ci w drodze inkasa i ustalenia wynagrodzenia dla inkasentoéw, (15:22)

Tre$¢ projektu uchwaty przedstawila Anna Jaskiewicz pracownik UG informujac zebranych, ze
zarzadza si¢ pobor podatku od nieruchomosci, podatku rolnego 1 podatku lesnego od osoéb
fizycznych w drodze inkasa. Na inkasentow podatkow wyznacza si¢ soltysow sotectw Gminy Panki.
Ustala si¢ wynagrodzenie za inkaso w wysokosci 8% od sumy zainkasowanych i1 terminowo
przekazanych do Urzedu Gminy Panki podatkow pobranych w sotectwach Gminy Panki. Rada
Gminy Panki powierza pobdr podatkow od nieruchomosci, rolnego i lesnego w drodze inkasa
soltysom. Wyznaczenie inkasentdw nastgpuje poprzez podanie imienia i nazwiska oraz wskazanie
solectwa na terenie, ktorego dana osoba petni funkcje inkasenta. W zwigzku z wyborem nowego
soltysa w solectwie Panki konieczne jest wprowadzenie nowej uchwaly i powotanie nowego
inkasenta.

Poniewaz radni nie mili pytan i uwag zwigzanych z przedstawionym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaly i przeprowadzita gtosowanie jawne.
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Glosowanie nad uchwata w sprawie poboru lgcznego zobowigzania pieni¢znego, podatku lesnego
oraz podatku od nieruchomosci w drodze inkasa i ustalenia wynagrodzenia dla inkasentow, (15:25)
Wyniki imienne:

ZA(14): Damian Wieczorek, Krzysztof Sroka, Maciej Furmanek, Daniel Zerdzinski, Ewa Mirek,
Krzysztof Brzeczek, Wiodzimierz Mitkowski, Grzegorz Banasiak, Andrzej Blukacz, Bozena Skwara,
Katarzyna Gierak, Cezary Duda, Fryderyk Burzyk, Monika Korzonek

PRZECIW(0):

WSTRZYMUIJE SIE(1): Agnieszka Gmyrek-Wasinska

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 32.217.2021 w sprawie poboru tgcznego
zobowigzania pieni¢znego, podatku lesnego oraz podatku od nieruchomo$ci w drodze inkasa i
ustalenia wynagrodzenia dla inkasentow zostata przez Rade¢ przyjeta czternastoma glosami przy
jednym glosie wstrzymujacym sig.

7.3. w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnos$ci zwierzat na terenie Gminy Panki na rok 2021, (15:25)

Tres¢ projektu uchwaty przedstawit Jerzy Kiepura pracownik UG informujgc zebranych, ze zgodnie
z art. 11a ust 7 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat Rada Gminy wypehiajac
obowigzek, okresla corocznie w drodze uchwaty program opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomno$ci zwierzat na terenie gminy. Projekt uchwaly zostat wystany celem
zaopiniowania do Powiatowego Lekarza Weterynarii w Klobucku oraz Towarzystwa Opieki nad
Zwierzetami w Czestochowie i uzyskal pozytywna opini¢. Kota Lowieckie dziatajace na terenie
Gminy Panki po otrzymaniu projektu uchwaly nie wniosty do programu zadnych uwag. Realizacja
Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie
Gminy Panki w roku 2021 wptynie na ograniczenie iloSci bezdomnych zwierzat, a takze na
zmniejszanie populacji porzuconych zwierzat. Biorac pod uwage powyzsze ustalenia oraz
koniecznos¢ wdrozenia Programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Panki w roku 2021 zasadne jest podjgcie niniejszej uchwaty.

Radny Fryderyk Burzyk zadat pytanie dlaczego Gmina podpisuje umoweg ze schroniskiem w
Niedarach a nie np. w Czg¢stochowie, ktore jest zarzadzane przez samorzad, a nie osobe prywatna.

Wojt Gminy odpowiedziata, ze najistotniejszym kryterium jest cena. Gmina wystepuje
Z zapytaniem ofertowym. Wybieramy schronisko, ktore przedstawia nam najtansza oferte. Nawet
jezeli schronisko oddalone byto by o np. 300 km, a jest tansze to wtedy zostaje wybrane.

Poniewaz radni nie mieli wigcej pytan 1 uwag zwigzanych z przedstawionym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaly 1 przeprowadzita gtosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwata w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na terenie Gminy Panki na rok 2021, (15:28)

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Ewa Mirek, Krzysztof Sroka, Daniel Zerdzinski, Maciej
Furmanek, Krzysztof Brzeczek, Wlodzimierz Mitkowski, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak,
Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Fryderyk Burzyk, Monika Korzonek, Katarzyna Gierak, Bozena
Skwara
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PRZECIW(0): -
WSTRZYMUIJE SIE(0): -
NIE GEOSOWALYNIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 32.218.2021 w sprawie przyjecia programu
opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnoS$ci zwierzat na terenie Gminy
Panki na rok 2021 zostata przez Rade przyjeta pi¢tnastoma glosami.

7.4. w sprawie uchwalenia Regulaminu dostarczania wody obowigzujacego na terenie Gminy Panki,
(15:29)

Tre$¢ projektu uchwaty przedstawita Natalia Paliwoda pracownik UG informujac zebranych, ze
Zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym i ustawg o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg¢ i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw przedktada si¢ Radzie Gminy Panki projekt uchwaty w sprawie uchwalenia
Regulaminu dostarczania wody obowigzujacego na terenie Gminy Panki. Regulamin dostarczania
wody powinien okreslaé¢ prawa i obowiazki przedsigbiorstwa wodociggowego oraz odbiorcéw ustug,
w tym:

1. Minimalny poziom uslug $wiadczonych przez przedsigbiorstwo wodociggowe w zakresie
dostarczania wody,

2. Warunki i tryb zawierania umow z odbiorcami ustug,

3. Sposob rozliczen w oparciu o ceny i stawki ustalone w taryfach,

4. Warunki przytaczenia do sieci,

5. Warunki techniczne okreslajgce mozliwos¢ dostepu do ustug wodociggowych,

6. Sposéb dokonywania przez przedsigbiorstwo wodociggowe odbioru wykonanego przytacza,

7. Sposob postgpowania w przypadku niedotrzymania cigglo$ci ustug i odpowiednich parametrow
dostarczanej wody,

8. Standardy obstugi odbiorcow ustug, w tym sposoby zalatwiania reklamacji oraz wymiany
informacji dotyczacych w szczegdlnosci zaktocen w dostawie wody,

9. Warunki dostarczania wody na cele przeciwpozarowe.

Do kompetencji Rady Gminy nalezy uchwalenie Regulaminu dostarczania wody obowigzujgcego na
terenie Gminy Panki.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwiazanych z przedstawionym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaty 1 przeprowadzita gtosowanie jawne

Glosowanie nad uchwata w sprawie uchwalenia Regulaminu dostarczania wody obowigzujacego na
terenie Gminy Panki, (15:31)

Wyniki imienne:

ZA(15): Krzysztof Sroka, Daniel Zerdzinski, Damian Wieczorek, Grzegorz Banasiak, Maciej
Furmanek, Wtodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brze¢czek, Cezary Duda, Monika Korzonek, Bozena
Skwara, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Fryderyk Burzyk, Ewa Mirek, Andrzej Blukacz, Katarzyna
Gierak

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

NIE GLOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwala Nr 32.219.2021 w sprawie uchwalenia

Regulaminu dostarczania wody obowigzujacego na terenie Gminy Panki zostata przez Rade przyjeta
pigtnastoma glosami.
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7.5. w sprawie przyjecia Programu Wspotpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzadowymi oraz
podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022. (15:31)

Tres¢ projektu uchwaty przedstawita Malgorzata Mika pracownik UG informujgc zebranych, ze
Programu Wspotpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzadowymi jest programem rocznym.
Program ten zostal opracowany w celu okreslenia czytelnych zasad w zakresie wspierania przez
Gming dziatalno$ci tych organizacji. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami Gmina moze powierzac
realizacje zadan badz wspiera¢ realizacje zadan publicznych poprzez organizacje pozarzgdowe na
podstawie ztozonych przez te organizacje ofert. Program Wspotpracy Gminy Panki z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022 zostat
opracowany W oparciu 0 przepisy ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie.
Program zostal skonsultowany zgodnie z ustawa o dzialalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie oraz obowigzujacg w tym zakresie Uchwala Rady Gminy Panki. Projekt uchwaly
zawierajacy program wspOipracy zostal skonsultowany z organizacjami pozarzadowymi.
Konsultacje odbyly si¢ zgodnie z obowigzujaca uchwaty. Projekt Uchwaly zawierajacy program
zostal umieszczony na stronie internetowej i na stronie bip, ponadto zostat wywieszony w Urzedzie
Gminy Panki. Okres wnoszenia uwag przez mieszkancow, przez organizacie obowiazywat od 13 do
21 wrzesnia 2021 roku. W tym terminie nie wpltyngtly zadne uwagi, propozycje zmian do Programu.
Na rok 2022 Gmina zarezerwowala srodki w budzecie w kwocie 75 000,00 zl na realizacj¢ zadan
publicznych przez organizacje pozytku publicznego na terenie naszej Gminy.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwigzanych z przedstawionym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaty i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie w sprawie w sprawie przyjecia Programu Wspotpracy Gminy Panki z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami prowadzacymi dziatalno$§¢ pozytku publicznego na rok 2022.
(15:34)

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Krzysztof Sroka, Maciej Furmanek, Monika Korzonek, Krzysztof
Brzeczek, Grzegorz Banasiak, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Wtodzimierz Mitkowski, Bozena
Skwara, Andrzej Blukacz, Daniel Zerdzinski, Katarzyna Gierak, Ewa Mirek, Fryderyk Burzyk,
Cezary Duda

PRZECIW(0):

WSTRZYMUIJE SIE(0):

MNE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0):

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 32.220.2021 w sprawie przyjecia Programu
Wspoélpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami prowadzacymi
dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022. zostata przez Rade przyjeta pietnastoma gltosami.

7.6. w sprawie zmian w budzecie gminy Panki na rok 2021 (15:35)

Tres¢ projektu uchwaty przedstawita Skarbnik Gminy Panki informujac zebranych, ze do gtéwnych
zmian nalezy wymienic:

Dochody biezace:

Rozdziat 75412 § 0830 — zmniejszenie w kwocie 20 000,00 zt - brak przyznanych $rodkéw z tyt.
dziatalnosci sponsoringowej- Projekt ,,Wzmocnij Swoje Otoczenia” dot. OSP

Rozdziat 80101 § 2180 — zwiekszenie w kwocie 150 000,00 zt-srodki z Funduszu Przeciwdziatania
COVID-19 -Laboratoria Przyszto$ci
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Dochody majatkowe:

Rozdziat 75412 § 6280 - zmniejszenie w kwocie 30 000,00 zt — przedtuzenie realizacji inwestycji
, Termomodernizacja budynku OSP Zwierzyniec Trzeci” do roku 2022, w zwigzku z powyzszym
rozliczenie zadania i wptyw dofinansowania z WFOSiGW nastgpi w 2022 r.

Wydatki biezace:

Rozdziat 75412 § 4210 i § 4700 -zmniejszenie w tacznej wartosci 20 000,00 zt -brak przyznanych
srodkéw z tyt. dziatalno$ci sponsoringowej- Projekt ,,Wzmocnij Swoje Otoczenia” dot. OSP
Rozdziat 80101 § 4240 — zwigkszenie w kwocie 150 000,00 zt - srodki z Funduszu Przeciwdziatania
COVID-19 -Laboratoria Przyszto$ci — zakup srodkow dydaktycznych

Pozostale wydatki biezace dostosowano do wysokosci planowanego wykonania i zapotrzebowania.
Srodki z tyt. zmniejszen przeznaczono gtéwnej mierze na:

Rozdziat 80101 § 4270 — zwigkszenie w kwocie 9 400,00 zt - wymiana opraw o$wietleniowych -
sala gimnastyczna SP Konieczki zgodnie z zaleceniami sanepidu.

Rozdziat 80104 § 2900 — zwickszenie w kwocie 32 000,00 zt na koszty wychowania przedszkolnego
dzieci bedacych mieszkancami Gminy Panki, a uczgszczajacych do przedszkoli gmin o$ciennych.
Rozdzial 80148 § 4270 - zwigkszenie w kwocie 22 400,00 zt - zwigkszenie srodkdw wilasnych do
zadania ,, Positek w szkole i w domu”- Remont i zakup wyposazenia stotowki w SP Panki.

Rozdziat 92109 § 2480 zwigkszenie w kwocie 20 000,00 zt - zwigkszenie dotacji podmiotowej dla
GOKIS

Rozdzial 92601 § 4210 — zwickszenie w kwocie 13 500,00 zt -srodki na opat hala sportowa GOKIS.
Wydatki majatkowe:

Rozdziat 75412 § 6050 -zmniejszenie w kwocie 78 838,50 zt -wydtuzenie realizacji inwestycji
,,Termomodernizacja budynku OSP Zwierzyniec Trzeci” do roku 2022 — planowana kwota do
realizacji w 2022r.

Plan przychodéw:

§ 950 — zmniejszenie zaangazowania wolnych srodkow w kwocie 48 838,50 zt

Peten zakres zmian obrazuje Uchwata-czg$¢ normatywna wraz z poszczegolnymi zatagcznikami.

Radny Blukacz zapytatl na co doktadnie zostanie przeznaczona kwota 20 tys. zt dla GOKIiS,
powiedzial, ze o 13 tys. zt na opal juz wie.

Przewodniczaca Rady dodata, Ze na przedniej sesji rowniez byto 20 tys. zt dla GOKIiS 1 to rowniez
mialo by¢ na opat.

Skarbnik Gminy poinformowata, ze Dyrektor GOKIiS zglasza, ze $rodki, ktore zostaty mu przyznane
sg za niskie i nie wystarcza mu na pokrycie podstawowych potrzeb utrzymania GOKiS. Jezeli chodzi
o budynek to jest on utrzymywany przez Gmine. Stad te wydatki sa po stronie Gminy, po stronie
Dyrektora GOKIS sg inne wydatki.

Radny Blukacz dopytal czy Dyrektor GOKiS doktadnie okreslit na co potrzebne sg te Srodki
poniewaz jest to bardzo ogolnie powiedziane.

Wojt Gminy poinformowata, ze Pani Skarbnik poprosita ksieggowa GOKIiS o uzasadnienie tego

zapotrzebowania, wiec na pewno byto to wyliczone. Wystosowana zostata prosba o uzasadnienie tej
kwoty, zatem zapewne Pani Skarbnik jest w posiadaniu dokumentu obrazujacego wyliczenia
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przygotowane przez Gtownego ksiggowego GOKIS. Wojt Gminy zwrocita uwagg, ze tu nalezy si¢
odnies¢ si¢ do planu, ktéry byl przygotowany w 2020 roku przez GOKiS co do zabezpieczenia
kwoty na funkcjonowanie na caty rok 2021 i ta kwota byta okrojona. Juz wtedy bylo wiadomo, ze
srodki nie beda wystarczajace na zabezpieczenie wydatkow zwigzanych z funkcjonowaniem
GOK:iSu do konca roku.

Poniewaz radni nie mieli wigcej pytan 1 uwag zwigzanych z przedstawionym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaty i przeprowadzita glosowanie jawne

Gtlosowanie nad uchwalg w sprawie zmian w budzecie gminy Panki na rok 2021 (15:41)

Wyniki imienne:

ZA(13): Krzysztof Sroka, Daniel Zerdzinski, Ewa Mirek, Krzysztof Brzeczek, Grzegorz Banasiak,
Maciej Furmanek, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Monika Korzonek, Andrzej Blukacz, Wlodzimierz
Mitkowski, Bozena Skwara, Fryderyk Burzyk, Katarzyna Gierak

PRZECIW(1): Cezary Duda

WSTRZYMUIJE SIE(1): Damian Wieczorek

ME-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0):

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 32.221.2021 w sprawie zmian w budzecie
Gminy Panki na rok 2021 zostala przez Rad¢ przyjeta trzynastoma glosami przy jednym glosie
przeciwnym 1 jednym wstrzymujacym sig.

7.7. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata 2021- 2033 (15:41)

Tre$¢ projektu uchwaty przedstawita Skarbnik Gminy Panki informujac zebranych, ze zgodnie ze
zmianami w budzecie w 2021 roku, dokonano nastgpujacych zmian w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Gminy Panki na lata 2021-2033:

Kwota dochodéw zostata zwiekszona o 259 251,27 zl, z czego dochody biezace wzrosty o
289 251,27 zl, a dochody majatkowe zmalaty o 30 000,00 zl, co jest zgodne ze stanem budzetu
Gminy Panki na dzien 2.12.2021 r.

Kwota wydatkow zostala zwigkszona o 210412,77 zt, z czego wydatki biezace wzrosty o
289 251,27 zl, a wydatki majatkowe zmalaty o 78 838,50 zl, co jest zgodne ze stanem budzetu
Gminy Panki na dzien 2.12.2021 r.

Po dokonaniu powyzszych zmian wynik budzetu jest deficytowy 1 wg planu na dzien 2.12.2021 r.
wynosi - 990 644,45 zi.

W Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Panki dokonano zmniejszenia przychodow w roku
budzetowym o kwote 48 838,50 zt. Przychody z tytutu kredytow, pozyczek iemisji papierow
wartosciowych nie zmienily sie.

Rozchody budzetu w 2021 roku nie zmienily sig.

Kwota dtugu planowana na koniec 2021 roku nie zmienita sig.

W kolejnych latach prognozy planuje si¢ zaciagna¢ 3 514 161,90 zt zobowigzania dluznego, ktorego
sptata planowana jest do roku 2033. Wartos$¢ ta w stosunku do ostatniej zmiany nie zmienita sie.
Dodano przedsigwzigcie: Termomodernizacja budynku OSP Zwierzyniec Trzeci - inwestycja
pierwotnie miata by¢ realizowana w 2021 r., obecnie jest zadaniem dwuletnim. Wptyw dotacji do
zadania z WFOSiGW przesunieto na rok 2022 .

Peten zakres zmian obrazujg zalgczniki nr 1 1 2 do niniejszej uchwaty.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwigzanych z przedstawionym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytata tres¢ uchwaty i przeprowadzita gtosowanie jawne.
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Glosowanie nad uchwalg w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata
2021- 2033 (15:44)

Wyniki imienne:

ZA(12): Ewa Mirek, Krzysztof Sroka, Daniel Zerdzinski, Monika Korzonek, Grzegorz Banasiak,
Krzysztof Brzeczek, Wtodzimierz Mitkowski, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Maciej Furmanek,
Fryderyk Burzyk, Bozena Skwara, Katarzyna Gierak

PRZECIW(1): Andrzej Blukacz

WSTRZYMUIJE SIE(2): Damian Wieczorek, Cezary Duda

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 32.222.2021 w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata 2021- 2033 zostata przez Rade przyjeta dwunastoma
glosami przy jednym gtosie przeciwnym i dwoch wstrzymujacych sie.

7.8. w sprawie ustalenia miesigcznego wynagrodzenia Wojta Gminy Panki. (15:44)

Tres¢ projektu uchwaty przedstawita Przewodniczgca Rady informujac, ze ha mocy art.18 ust. 2 pkt.
2 ustawy o samorzgdzie gminnym ustalanie wynagrodzenia Wojta Gminy nalezy do wylgcznej
wiasciwosci Rady Gminy. Uchwata dostosowuje wynagrodzenie Wojta Gminy Panki do zmian
wynikajacych z ustawy z dnia 17 wrzesnia 2021 roku o zmianie ustawy o wynagradzaniu oséb
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe oraz niektérych innych ustaw. Sktadniki
wynagrodzenia wojta okres$la ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych,
natomiast maksymalng wysoko$¢ wynagrodzenia zasadniczego, maksymalny poziom dodatku
funkcyjnego oraz wysokos$¢ dodatku specjalnego okresla rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 25
pazdziernika 2021 roku w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzadowych. Wysoko$é
poszczegbdlnych skladnikow wynagrodzenia okreslona w uchwale miesci si¢ w limitach
wynikajacych z przepisdw rozporzadzenia.

Radny Fryderyk Burzyk zadal pytanie Radcy Prawnemu, co si¢ stanie jezeli Rada wbrew
rozporzadzeniu Rady Ministrow nie podejmie uchwaty.

Mecenas Piotr Nowak odpowiedzial, ze na terenie Polski jeszcze takiego przypadku niepodjgcia
uchwaty nie bylo, ale w przypadku nie podj¢cia przez Radg¢ uchwaty, zapewne interwencja Organu
Nadzoru, ewentualnie rozstrzygnigcie ze strony Wojewody co do tej uchwaty. A jesli chodzi o Wojta
to mozliwe jest roszczenie.

Przewodniczaca Rady dodata, Ze proponowane miesieczne wynagrodzenie jest najnizsze jakie
naktada na nas ustawa.

Poniewaz radni nie mieli wigcej pytan 1 uwag zwigzanych z przedstawionym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytala tre§¢ uchwaty i1 przeprowadzita gtosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwata w sprawie ustalenia miesi¢cznego wynagrodzenia Wojta Gminy Panki
(15:48)

Wyniki imienne:

ZA(10): Andrzej Blukacz, Damian Wieczorek, Krzysztof Brzeczek, Ewa Mirek, Daniel Zerdzinski,
Wiodzimierz Mitkowski, Maciej Furmanek, Monika Korzonek, Fryderyk Burzyk, Katarzyna Gierak
PRZECIW(3): Cezary Duda, Krzysztof Sroka, Grzegorz Banasiak

WSTRZYMUIJE SIE(2): Bozena Skwara, Agnieszka Gmyrek-Wasinska
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NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 32.223.2021 w sprawie ustalenia
miesi¢gcznego wynagrodzenia Wojta Gminy Panki zostala przez Rade¢ przyjeta dziesigcioma glosami
przy trzech glosach przeciwnych i dwéoch wstrzymujacych sie.

8. Sprawy rozne. (15:48)

Mieszkanka zadata pytanie odnos$nie ostatniego spotkania w straznicy OSP na ktérym byli radni oraz
wiceprzewodniczgcy W sprawie zalania gruntow, czy w tym kierunku zostang podjete dzialania,
poniewaz Gmina moze dosta¢ 100% dofinansowania na drogi do pdl.

Wojt Gminy poinformowata, ze dokumentacja byta przygotowywana przez trzy miesiace, jednak ze
to nie byl dokument, ktory Gming¢ do czego$ obliguje. To byla aktualizacja zapotrzebowania
mieszkancow co do drog, do terenu, scalenia gruntow. Te zadania sg mozliwe do zrealizowania,
pozyskanie srodkow nie do konca jest zalezne od Gminy. Glowna informacja ktora na tamten czas na
spotkaniu przedstawiono jest to, ze najwigksze kompetencje ma w tym dziataniu Powiat.
Poinformowano podczas spOotkania, ze dziatania Rady Gminy, to dalszy etap postepowania,
ytrew2q1 1 zZxgjha pierwsze kroki zaleza od decyzji Powiatu.

Mieszkanka poinformowata, ze bedac w wojewddztwie $wietokrzyskim gdzie teren jest typowo
rolniczy i nie ma tylu przedsi¢biorcow, byly zrobione drogi asfaltowe do pdl. Pan Dyrektor
wytlumaczyl, Ze jezeli zostanie podj¢ta uchwata o przystapieniu do tego programu 1 jezeli 50%
spoleczenstwa wyrazi na to zgode, to wtedy program bedzie mégt by¢ rozpoczety 1 bedzie 100%
dofinansowanie na tego typu prace.

Glos zabrat pracownik UG w Pankach Matgorzata Mika mowiac, ze Mieszkanka mowi o programie
scalania gruntéw, a na spotkaniu wyjasniano, ze gldwna inicjatywa jezeli chodzi o proces scalania
gruntow nalezy wylacznie do mieszkancow, czyli wiascicieli gruntdéw. Nie moze Rada poprzez
podjecie uchwaty decydowac¢ o zamianie/scalaniu gruntéw stanowiacych prywatng wiasnos¢. Jest to
uprawnienie wilasciciela gruntu.

Mieszkanka powiedziata, ze pytata jak jest procedowany ten proces, jezeli taki wniosek wyjdzie to
wtedy jest zapytanie do mieszkancoéw i np. w Gminie w ktorej byta Mieszkanka odbywato si¢ to na
takiej zasadzie, ze mieszkancy byli wzywani, sktadali o§wiadczenie i na tej podstawie ustalato sig
procent gtosow mieszkancow, ktorzy sg za procesem scalenia. Mieszkanka dopytata czy co$ bedzie
w tym temacie robione.

Wojt Gminy odpowiedziata, ze program na tereniec Gminy Panki jest juz przygotowany, jest ztozony
w Urzedzie Marszatkowskim, czeka na zaopiniowanie i w momencie Kiedy dokument bedzie w
Gminie Panki, to Rada na pewno przychyli si¢ do oczekiwan mieszkancoéw, poniewaz radni i sottysi

byli bardzo w ten temat zaangazowani.

Mieszkanka zauwazyla, ze ma wystgpowac na pismie, ale z do§wiadczenia wie, ze Pani Wojt na
pisma nie odpowiada.

Wojt Gminy odpowiedziala, ze jeszcze nie zdarzylo jej si¢ nie odpowiedzie¢ na jakiekolwiek pismo.

Mieszkanka powiedziala, ze od stycznia nie wptyneta do Jej prawnika odpowiedzi na pismo, co
moze udowodni¢.
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Wojt Gminy odnoszac si¢ do wystgpienia Pani Dyrektor Renaty Tomczyk odno$nie chodnika wzdtuz
drogi wojewddzkiej, poinformowala ze dziatania w tej sprawie juz trwaja, pism zgromadzonych w
sprawie jest bardzo duzo. Wojt osobiscie w tej sprawie byla u Wojewody oraz Dyrektora
Wojewddzkiego Zarzadu Drog. Ten temat nie jest obcy, natomiast jest bardzo trudny. Gmina
zadeklarowata wykonanie chodnika na wtasny koszt, bo szacunkowa kwota inwestycji nie jest az tak
duza i dla budzetu Gminy nie bylby to nie wiadomo jak duzy wydatek, problem jest jedynie
z mozliwoscig udostepnienia terenu czyli wejsciem w teren. Ten sam problem jest na Praszczykach
gdzie chodzi przesunigcie przystanku tylko o 70cm, i tez jest problem z Wojewoddztwem o
udostepnienie tego terenu. Temat jest ci¢zki, ale jest dla Gminy bardzo wazny, aby to tez bylo
zrealizowane.

Mieszkanka poinformowata, ze od stycznia nie otrzymata odpowiedzi na pismo, byto to rowniez na
ostatniej rozprawie, wiec Pani Wojt powinna pamigtaé. Chodzi o pismo pisane przez adwokata
Mieszkanki. Jest grudzien, a to byt styczen czy luty, kiedy to pismo byto przystane.

Wojt Gminy odpowiedziata, ze jezeli chodzi o korespondencj¢ prawng to trudno jej si¢ do tego
odnie$¢, natomiast wedlug informacji przekazanej przez Mecenasa wszystko jest odsytane w
terminie, kazda informacja jest w terminie przekazywana.

Mieszkanka powiedziata, ze nie byto odpowiedzi od stycznia. Mieszkanka poinformowata, ze ma
réowniez zgloszenia od mieszkancéw, odnos$nie braku odpowiedzi na zapytanie o informacje
publiczng, chyba, Zze Gmina nie stosuje wzoru pism urzedowych i wysyla odpowiedzi mailem bez
podpisu 0séb odpowiedzialnych, bez nagldéwkdéw, bez numeréw pism, tylko z pozdrowieniami i
inicjalami.

Wojt Gminy poprosita o informacje o jakim zapytaniu mowa.

Mieszkanka odpowiedziata, ze zapytanie o informacj¢ publiczng mieszkanca Gminy.
Wojt Gminy poprosita o informacje jaki byt temat zapytania o informacj¢ publiczna.
Mieszkanka odpowiedziata, Ze nie wie.

Wojt odpowiedziata, ze Mieszkanka zadajac pytanie powinna by¢ zorientowana czego temat
dotyczy.

Mieszkanka odpowiedziata, ze Pani Wojt powinna sprawdzi¢ korespondencj¢ wychodzacg i
przychodzaca.

Wojt Gminy zakladajac, ze domys$la sie, jakiej informacji publicznej rozmowa dotyczy,
poinformowata, Ze odpowiedz na zapytanie o informacje¢ publiczng zostala udzielona.

Mieszkanka powiedziala, ze odpowiedz zostala udzielona mailowo, a nie byto oficjalnego pisma,
czyli Urzad nie odpowiada na pisma tylko odpowiada na maile.

Mieszkanka podzigckowala Radzie i Wojtowi i poinformowata, ze sprawa w WSA w sprawie
lokalizacji masztéw, zostala wygrana. Jest decyzja, ze nie ma pozwolenia na ich budowe.
Z informacji mieszkanki wynika, ze firma odwotata si¢ do NSA i w tej chwili mieszkancy oczekuja
jaki bedzie tok tej sprawy. Mieszkanka zapytala Panig Wojt kiedy bedzie uchwata dotyczaca
lokalizacji tych masztow.
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Wojt Gminy odpowiedziata, ze uchwata jest w trakcie opracowania, w najblizszym czasie powinna
zosta¢ podjeta.

9. Zakonczenie 32.2021 Sesji Rady Gminy Panki. (15:57)

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca Rady zakonczyla posiedzenie, zamykajac
32.2021 sesje Rady Gminy Panki.

PROTOKOLANT PRZEWODNICZACA RADY

Matgorzata Mika mgr Katarzyna Gierak
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