PROTOKOL. NR 45.2022
z obrad 45.2022 Sesji Rady Gminy Panki
odbytych w dniu 30 listopada 2022 roku
w sali narad Urzedu Gminy w Pankach

Informacje ogdlne

Administrator Danych Osobowych Urzedu Gminy w Pankach na mocy art.20 ust.1b ustawy
z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym informuje, Zze obrady Rady Gminy Panki s3
transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzef rejestrujacych obraz i dzwigk. Nagrania obrad
sg udostgpniane w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej gminy oraz w inny
sposéb zwyczajowo przyjety. Biorac udzial w posiedzeniu Rady zgadza si¢ Pan/Pani na
rejestracje obrazu i dzwigku oraz publikacje nagranego materiahu.

Szczegolowe informacje: iodo@panki.pl
Obrady rozpoczgto 30-11-2022 o godz. 14:00, a zakonczono o godz. 16:30 tego samego dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 15 czltonkdw:
1. Grzegorz Banasiak

2. Andrzej Blukacz

3. Krzysztof Brzeczek

4. Fryderyk Burzyk

5. Cezary Duda

6. Maciej Furmanek

7. Katarzyna Gierak

8. Agnieszka Gmyrek-Wasifiska
9. Monika Korzonek

10. Wiodzimierz Mitkowski

11. Ewa Mirek

12. Bozena Skwara

13. Krzysztof Sroka

14. Damian Wieczorek

15. Daniel Zerdzinski

W posiedzeniu Rady Gminy uczestniczyli :

Wéjt Gminy Urszula Bujak

Skarbnik Gminy Agnieszka Balas

Radca Prawny Piotr Nowak

Kierownik Inspektoratu Inwestycji Monika Kowalczyk
Soltys sotectwa Panki Joanna Matyszczak-Antonczak
Soltys sotectwa Kawki Halina Gmyrek

Soltys sotectwa Kalmuki Leonard Kupka

Soltys solectwa Jaciska Jadwiga Wreczycka

. Soltys solectwa Janiki-Slusarze Wioletta Grzyb

10 Sottys solectwa Aleksandréw Tadeusz Zyta

11. Soltys sotectwa Zwierzyniec Trzeci Stanistaw Gmyrek
12. Sottys sotectwa Koski-Zerdzina Krzysztof Sroka

13. Soltys sotectwa Praszczyki Zenon Rokosa

14. Sottys solectwa Kostrzyna-Kotary Bozena Skwara
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1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocno$ci Sesji.

Na podstawie art. 20, ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym,
Przewodniczaca Rady Katarzyna Gierak dokonata otwarcia 45.2022 Sesji Rady Gminy Panki,
powitata zgromadzonych na posiedzeniu radnych oraz gosci i stwierdzita na podstawie listy
obecnosci, Ze na sali obrad obecnych jest pigtnastu radnych, zatem podjete w dniu dzisiejszym
uchwaly b¢da prawomocne.

Z przyczyn technicznych glosowania bgda odbywaly si¢ bez tabletow.

Przewodniczagca Rady Gminy poinformowala o obowigzku przestrzegania przepisow
0 ochronie danych osobowych: zgodnie z art.20 ust.1b ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym informuje, ze obrady sesji Rady Gminy Panki s3 transmitowane
1 utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz i dZzwigk. Nagrania obrad s3 udostgpniane
w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Proszg radnych, zaproszonych gosci oraz mieszkancéw o przestrzeganie zapiséw ogdlnego
rozporzadzenia o ochronie danych osobowych i nie ujawnianie w czasie posiedzenia Rady
Gminy danych osobowych innych os6b.

Porzagdek obrad 452022 Sesji Rady Gminy Panki zaproponowany w Postanowieniu
Nr 45.2022:

1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocnosci Sesji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotéw z obrad 43.2022 i 44.2022 Sesji Rady Gminy Panki.

4. Informacja Wéjta Gminy z dziatalnoéci w okresie miedzy sesjami.

5. Zapytania mieszkancow.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych.

7. Przedstawienie projektow i podjecie uchwat:

7.1. w sprawie ustalenia stawki za 1 km przebiegu pojazdu w Gminie Panki na rok szkolny
2022/2023,

7.2. w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowafi i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Panki,

7.3. w sprawie skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy,

7.4. w sprawie skargi na dziatalno§é Wéjta Gminy,

7.5. w sprawie skargi na kierownika i pracownikéw Gminnego Osrodka Pomocy Spoleczne;
w Pankach,

7.6. w sprawie rozpatrzenia petycji,

7.7. w sprawie przyjecia Programu Wspélpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzadowymi
oraz podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2023,

7.8. w sprawie ustanowienia stypendiow Wojta Gminy Panki dla uzdolnionych uczniéw
pobierajacych nauke¢ na terenie Gminy Panki oraz okreslenia szczegétowych warunkow
udzielania pomocy dzieciom i mlodziezy pobierajgcej nauke na terenie jednostki samorzadu
terytorialnego, w tym formy i zakresu tej pomocy, a takze trybu postepowania w tych sprawach,
7.9. w sprawie zmian w budzecie gminy na rok 2022,

7.10. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata 2022-2035,
7.11. w sprawie okres§lenia wysokosSci stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien
podatkowych,

7.12. w sprawie podatku transportowego.

8. Sprawy rézne.

9. Zakonczenie 45.2022 Sesji Rady Gminy Panki.
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2. Przyjecie porzadku obrad.

Do porzadku obrad przedstawionego w Postanowieniu Nr 45.2022 Wojt Gminy zgtosita
propozycj¢ zmiany. Zawnioskowata aby projekty uchwat 7.11. w sprawie okre$lenia wysoko$ci
stawek podatku od nieruchomos$ci, zwolnien podatkowych i 7.12. w sprawie podatku
transportowego przenie$¢ na poczatek obrad jako uchwaty 7.1. w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od nieruchomosci, zwolnier podatkowych i 7.2. w sprawie podatku
transportowego.

Porzadek obrad 45.2022 Sesji Rady Gminy Panki po zmianie:

1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocnosci Sesji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjgcie protokoléw z obrad 43.2022 i 44.2022 Sesji Rady Gminy Panki.

4. Informacja Wéjta Gminy z dziatalnosci w okresie mi¢dzy sesjami.

5. Zapytania mieszkancow.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych.

7. Przedstawienie projektow i podjecie uchwat:

7.1. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien
podatkowych,

7.2. w sprawie podatku transportowego,

7.3. w sprawie ustalenia stawki za 1 km przebiegu pojazdu w Gminie Panki na rok szkolny
2022/2023,

7.4. w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Panki,

7.5. w sprawie skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy,

7.6. w sprawie skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy,

7.7. w sprawie skargi na kierownika i pracownikéw Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Pankach,

7.8. w sprawie rozpatrzenia petycji,

7.9. w sprawie przyjecia Programu Wspdlpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzagdowymi
oraz podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2023,

7.10. w sprawie ustanowienia stypendiow Woéjta Gminy Panki dla uzdolnionych uczniéw
pobierajacych nauk¢ na terenie Gminy Panki oraz okre§lenia szczegétowych warunkow
udzielania pomocy dzieciom i mlodziezy pobierajgcej nauke na terenie jednostki samorzadu
terytorialnego, w tym formy i zakresu tej pomocy, a takze trybu postgpowania w tych sprawach,
7.11. w sprawie zmian w budzecie gminy na rok 2022,

7.12. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata 2022-2035,

8. Sprawy rozne.

9. Zakonczenie 45.2022 Sesji Rady Gminy Panki.

Glosowanie nad przyj¢ciem porzadku obrad:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(0): -

NE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -



Przewodniczgca Rady poinformowata, ze porzadek obrad zostal przyjety pigtnastoma glosami.
3. Przyjecie protokoltéw z obrad 43.2022 i 44.2022 Sesji Rady Gminy Panki.

Przewodniczaca Rady zaproponowata przyjecie protokoléw bez ich odczytywania podczas
posiedzenia informujac, ze wersja papierowa jest dostepna w biurze rady natomiast wersja
elektroniczna dostgpna jest na stronie BIP Panki w zakladce Rada Gminy.

Glosowanie nad przyjeciem protokoléw z obrad 43.2022 i 44.2022 Sesji Rady Gminy Panki:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzifiski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Monika
Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczgca Rady poinformowata, ze protokoly z obrad 43.2022 i 44.2022 Sesji Rady
Gminy Panki zostaty przyj¢te pigtnastoma glosami.

4. Informacja Wéjta Gminy z dziatalno$ci miedzy sesjami.

W dniu 21 pazdziernika 2022 roku miat miejsce komisyjny odbiér zadania pod nazwa Budowa

kanalizacji sanitarnej w micjscowosci Konieczki etap 1. Laczna warto$é zamdwienia to jest
2755 200,00 zt. 28 pazdziernika 2022 roku zostala zakofczona modernizacja o§wietlenia
ulicznego na terenie calej Gminy Panki. faczna warto$¢ zadania to jest 669 520, 00 zt.
16 listopada 2022 roku dokonano odbioru koficowego zadania pod nazwa: Termomodernizacja
budynku Urz¢du Gminy Panki — etap II. W ramach zadania wykonane zostato docieplenie $cian
zewngtrznych  budynku urzedu, modernizacja instalacji centralnego ogrzewania
z zastosowaniem pomp ciepla oraz montaz instalacji fotowoltaicznej na dachu budynku.
Zadanie objete jest dofinasowaniem z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Slaskiego w kwocie 722 910,00 zt. Zostat zakonczony pierwszy etap zwigzany z utwardzeniem
ternu przy budynku Szkoly Podstawowej w Konieczkach. Drugi etap, bedzie polegat na
wywiezieniu thucznia i okraweznikowaniu od strony lasu i bedzie realizowany po nowym roku.
Jestesmy na etapie wykonania PFU dotyczacego zadania ,,Przebudowa drogi Maskpol —
Katmuki”, to zadanie jest realizowanego w ramach zadafi Polskiego Ladu. Gmina jest w trakcie
pierwszych uzgodnien na ten moment co do wlasnosci prawnych, pojawily sie juz pewne
trudnosci ale damy radg i zadanie bedzie realizowane w roku przysztym.

Radny Krzysztof Sroka zapytat o modernizacje o$wietlenia, czy pienigdze o ktérych moéwita
Pani Wojt to s pieniagdze wlasne gminy czy pochodzg z dofinansowania.

W¢jt Gminy odpowiedziata, ze byly to §rodki zewnetrzne z dofinansowania.
5. Zapytania mieszkancow.
Mieszkanka Gminy skierowala swoje pytania do Skarbnik Gminy. Poprosila o udzielenie

informacji jakg procentowg podwyzke podatku zawiera przygotowana uchwata, dlaczego po
raz kolejny podnoszone s3 podatki, w tamtym roku podatek byl podniesiony o 10%, na co



dokladnie przeznaczone zostang te pienigdze. Mieszkanka zapytata réwniez o to jaki byt deficyt
w sierpniu, a jaki jest na ten moment, poniewaz deficyt okresla réznice migdzy wydatkami,
a osigganymi dochodami i deficyt moze wynikaé¢ z tego, ze stawki podatku sg okre$lane za
niskie albo za wysokie, albo wydatki sg Zle przewidywane. Mieszkanka zapytata Skarbnika czy
w budzecie na 2023 s3 przewidywane zmiany polityki rachunkowosci wiazace si¢ z tym, ze
inwestycje bedg rozwaznie prowadzone, by¢ moze zmniejszone. Nie moze byé tak caly czas,
ze podatki beda podwyzszane i dtug bedzie wzrastal czy tez beda pobierane nowe obligacje.
Mieszkanka zapytata czy jest planowana podwyzka podatku rolnego poniewaz dwa lata temu
byt podwyzszony 30% na podstawie uchwatly, ktéra zostala przygotowana i przyjeta przez
Radnych, nie byto zadnej autopoprawki dotyczacej obnizenia tego podatku mimo, a byta taka
mozliwos¢ gdyz podatki moga by¢ wyzsze ale moga réwniez byé obniZzone. Mieszkanka
zapytala na co bedg te pienigdze przeznaczone.

Skarbnik Gminy poinformowata, ze w porzadku obrad jest uchwala, ktéra przewiduje 10%
wzrost podatku, ktory wygeneruje do budzetu okoto 204 500,00 z1 (z prognoz). Wiadomo juz
od dawna, ze Gmina boryka si¢ z problemami finansowymi, inwestycje sa przeprowadzane
tylko i wylacznie z zadluzenia i ze Srodkéw zewngtrznych, poniewaz Gmina nie generuje
nadwyzki biezacej, byto to juz niejednokrotnie powtarzane, od dwdch lat jest mowione to samo.
Na ten moment jest nadwyzka biezaca na poziomie 2 mln zt tylko i wylgcznie dla tego, ze
Panstwo przyznato dodatkowe $rodki finansowe dla Gmin. Gmina dostata kwote w granicach
2 mln 880 tys. zt i bylo to przyjete na sesji pazdziernikowej. W projekcie budzetu planowana
nadwyzka budzetowa wynosi 750 tysigcy i jest tylko i wylacznie wygenerowana z racji tego,
ze pozyskamy zwrot podatku VAT z inwestycji, ktore w tym roku s przeprowadzane i ten zwrot
jest planowany na poziomie 1 mln 400 tys. zi czyli jezeli odejmie si¢ 700 tys. z 1 min 400 zt to
pozostaje minus 700 tys. z czego jest 900 tys. rozchodu czyli brakuje 1 mln 400 tys. zt. Skarbnik
dodata, Ze dobrze wszyscy wiedza gdyz powohuja si¢ na to w pismach - opinia RIO, ktora
zaznacza i wskazuje ten problem, ze Gmina nie generuje wiasnych dochodéw. Radni mieli
przedstawiong propozycje rezygnacji z 400 tys. obligacji z racji tego, ze te pienigdze wplynety
ale wigzalo by si¢ to z minimalna podwyzkg stawek. ale Pani Skarbnik nie wie jak Radni
podeszli do tematu poniewaz wedlug Pani Skarbnik lepiej zaciggnaé mniejsze zadluzenie
i mniej ponosi¢ kosztow gdzie teraz oprocentowanie jest gigantyczne w przysztym roku
planowane jest 800 tys. odsetek i jest to kwota zanizona poniewaz moze by¢ to kwota okoto
1 min 74 ale to juz jest decyzja Radnych. Dlug jest wysoki i trzeba zmierzaé do tego aby obnizaé
ten dlug, a nie generowa¢ dodatkowe koszty, ktore péZniej my wszyscy musimy splacaé. Bo to
nie jest tak zaptaci¢ 1 min zl odsetek, gdzie mozna by te pieniadze przeznaczy¢ na co$ innego.

Mieszkanka zapytata czy pomoc Pani Skarbnik polega tylko na tym aby nie zaciggaé obligacji.
A w stosunku do przeprowadzonych inwestycji na przyklad?

Skarbnik Gminy zapytala o jakie inwestycje chodzi? Gminy nie sta¢ na inwestycje. Gmina nie
generuje nadwyzki biezace;j.

Wojt Gminy zapytata Mieszkanke, ktore inwestycje wedlug niej sa wykonane nieracjonalnie.

Mieszkanka odpowiedziala, Ze nie jest pracownikiem ani skarbnikiem, Zeby takie rzeczy
wiedzied.

Skarbnik Gminy poinformowata, Zze od dwoch lat powtarzana jest ta sama informacja. Gmina
rzgdzi si¢ takimi samymi prawami jak przedsigbiorstwo. Sg na sali obecni przedsigbiorcy i na
pewno rozumiejg na czym to polega.



Mieszkanka powiedziata, Zze w poprzednim roku byta podwyzka robiona i te pienigdze zostaly
przeznaczone na wyplaty nagréd i na podwyzke pens;ji.

Skarbnik Gminy zapytata Mieszkanke o czym méwi oraz poinformowala, ze zeby o czym$
mowic to trzeba mie¢ na dany temat wiedze.

Mieszkanka zapytala na co bgda przeznaczone pieniadze z podwyzszenia podatku.

Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze na podwyzke minimalnego wynagrodzenia o ktérym
przedsigbiorcy réwniez wiedzg poniewaz dotyczy to wszystkich.

Mieszkanka zapytata o podatek rolny.

Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze w roku poprzednim zostata podjeta uchwata, ktéra méwi,
ze stawka podatku rolnego jest zalezna od stawek GUS i to pozostaje niezmienione. Nie ma
uchwaly obnizajacej te stawki. Aby taka uchwata mogta by¢ podjeta to musiata by by¢ zgoda
Izb Rolniczych, a w tym momencie jest juz za pdzno.

Mieszkanka zapytata dlaczego nie zostato to wystosowane.

Przewodniczaca Rady Gminy odczytala pisma nadestane przez Rolnikéw oraz
Przedsigbiorcow.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odczytal wyciag z protokotu obrad Komisji dotyczacy
stawek podatkow.

Przewodniczaca Rady dodata, ze glosowano na temat podniesienia kazdej stawki podatkowe;j
10%, 15%, 20% i 30%. Dyskusje byly burzliwe. Radni ustalili, ze podwyzka minimalna na jaka
mog3 si¢ zgodzi¢ jako Rada to jest 10% wbrew temu co chciata Pani Skarbnik méwiac o nie
zacigganiu kolejnej transzy obligacji, tych 400 tys. zt jezeli stawka podatkowa zostanie
uchwalona na wyzszym poziomie czyli 20%.

Przewodniczaca Rady jako mieszkanka zwrécita si¢ do Gminy o stan zaleglosci podatkowych.
Dobrze wszyscy wiedza kto placi podatki, kto placi za wode czy §mieci. Przewodniczaca
powiedziala, Ze nie posiada nazwisk ale posiada ilo§¢ osob i pomijajgc kwote zalegtosci to
przerazajgca Jest ilo§¢ osob, ktore nie placa i ta liczba z roku na rok rosnie. Na podatki sktadamy
si¢ wszyscy, a wychodzi na to, Ze ptaca jedni i ci sami bo jezeli kto$ nie ptaci od kilkunastu lat
to chyba nie zaczng teraz placi¢ gdy podatki s3 podwyzszone. Przewodniczaca przedstawila
kwote zaleglosci oraz ilo§¢ dhuznikéw wg stanu na 31 grudnia 2021 roku oraz na 8 listopada
2022 roku. Oplaty za wodg, liczba dluznikéw na koniec zesztego roku to bylo 179 oséb
fizycznych i 13 podmiotéw prawnych, kwota 15 900 zt od 0s6b fizycznych i 1 800 z1 od o0s6b
prawnych. Natomiast na 8 listopada tego roku liczba dtuznikéw w przypadku oséb fizycznych
to jest 255 co daje 19 942 zt, a liczba podmiotoéw prawnych 20 co daje 3 753 zI. Oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi stan na 31 grudnia zesztego roku liczba dluznikéw
294 to jest 100 382 zt. Od 0sdb prawnych gmina nie odbiera odpadéw komunalnych. Na dzief
8 listopada 2022 jest 458 0s6b. Poniewaz oplata za §mieci jest za osobe to moze by¢ z jednego
gospodarstwa kilka oso6b i to jest kwota 110 184 zt. Podatek od nieruchomosci podatek rolny
1 podatek lesny osoby fizyczne na 31 grudziefi 2021 - 157 liczba dluznikéw 49 289 zi. osoby
prawne 11 to jest kwota 111 636 zl. Na dzien 8 listopad osoby fizyczne 243 osoby to jest
62 681 zl osoby prawne 13, kwota 99 824 zi.

Mieszkanka poinformowata, Ze miata na to wplyw obecna sytuacja i osoby ktore nie placity to
zapewne splacg to z odsetkami.



Przewodniczaca Rady powiedziala, ze podatki si¢ przedawniajg jak kazde zaleglosci, to nie jest
tak, ze kazdy placi z odsetkami, cz¢§¢ si¢ przedawnia te pienigdze do gminy nie wplywaja.
Sktadamy si¢ na to wszyscy ci ktorzy ptacimy

Radny Andrzej Blukacz zauwazyl, ze tak nie powinno by¢ w naszej gminie gdyz to nie jest
dobry przyktad.

Wojt Gminy poprosita Pana Mecenasa o to aby sprostowal nieprawdziwe informacje podane
w piSmie od Przedsigbiorcow, oraz pracownikéw obstugi Rady aby wyjasnity opisang kwestig
sesji rady oraz pracownika merytorycznego o wyjasnienie powodu uchylenia przez Nadzor
Prawny Wojewody uchwat podjetych przez Rad¢ Gminy oraz kwesti¢ uchwaty podjetej w 2021
roku dotyczacej planu zagospodarowania przestrzennego, ktérej projekt i procedowanie
rozpoczelo si¢ w 2016 roku. Nie mozna Rady obecnej kadencji oskarzaé o decyzje i dziatania
Jjakie zostaly podjete przez poprzednikéw. Podmiot, ktory byt zainteresowany przeznaczeniem
terenu pod inwestycje w momencie kiedy byta podjeta uchwala (rok temu) miat w ciggu roku
mozliwo$¢ wniesienia o uchylenie tej uchwaly. To si¢ nie zadziato. W czasie kiedy byl
przygotowywany plan zagospodarowania dla tego terenu, bylo wylozenie, gdyby w tym
momencie podmiot zainteresowatl si¢ wylozeniem i wnidst uwagi do tych zapiséw, ktére dla
niego na ten moment s3 niekorzystne to byliby§my dzisiaj w innym miejscu. Podmiot tego nie
zrobil. Nie mozna teraz zrzuca¢ winy za zaistnialg sytuacj¢ na obecna wladze.

Mieszkaniec zapytat jak Gmina informuje mieszkancéw o tym, Ze sq zmiany w planie.

Wéjt odpowiedziata, Ze sa obwieszczenia, jest wdrozona cata procedura, ktora jest realizowana.
Jest obwieszczenie, jest podany termin wyloZenia, jest wyznaczone miejsce, wszystkie
informacje sa podane do wiadomosci publiczne;.

Mieszkancy powiedzieli, Ze byla to dziatka przemystowa i zapytali jaki byt cel tej zmiany.

Wojt odpowiedziata, ze dziatka przemystowa nic nie oznacza, najwi¢ksze znaczenie ma jakg
dzialalno$¢ na tym terenie dany podmiot chce uruchomié. Kazda dziatalno§é ma osobliwe
wydanie warunkéw co do planu i co sposobu urzadzenia tego planu. Méwimy o dwaéch réznych
rzeczach.

Mieszkanka odpowiedziala, Ze jest to teren przemystowy i nastgpito wykluczenie.

Wojt odpowiedziata, ze nie mozna budowac czego si¢ chce czy to bedzie oczyszczalnia czy
biogazownia, CPN czy myjnia czy pawilon handlowy, kazdy obiekt ma swoje warunki.

Mieszkanka powiedziala, ze zrobione bylo wykluczenie konkretnej dziatalno$ci.

Wojt odpowiedziala, Ze przepisy ulegaja zmianie. Jezeli dany podmiot byl zainteresowany
wybudowaniem okreslonego obiektu, to w momencie kiedy byt wylozony do wgladu projekt
planu zagospodarowania przestrzennego, powinien $ledzié zapisy, ktére na tamten moment
byly mozliwe do zmiany.

Mieszkaniec powiedzial, Ze bytby to pozytek dla Gminy gdyby tej zmiany nie byto.

Wojt odpowiedziala, ze Gmina nie wprowadzita zmiany celowo i jezeli Mieszkaniec uwaza, ze
jest to dzialanie celowe to jest to nieprawda, poniewaz ani Rada nie ma na takiej intencji ani
sama Wojt.



Mecenas Piotr Nowak poinformowal, ze w przeciggu ostatnich lat Gmina uczestniczyta
w 9 procesach sadowych. Jezeli chodzi o boisko to jedno orzeczenie zapadio za poprzedniej
kadencji 16 pazdziernika 2018 roku, od tego orzeczenia wniesiona zostala apelacja i o prawie
200 tys. zl wyrok zostal zmieniony na korzy$¢ gminy. W konsekwencji Gmina wystapita do
wykonawcy o zwrot tych srodkow i okoto 500 tys. zt w tym roku komornik $ciggnat i te Srodki
wplynety do budzetu Gminy. Kolejna sprawa, ktéra toczyta sie od 2013 roku, orzeczenie
zapadlo w tym roku, sprawa dotyczyla hali. Kolejne dwie sprawy dotyczyly spraw
o zasiedzenie cze$ci nieruchomosci stanowigcej droge w Konieczkach, sprawa tez jest
prawomocnie zakoficzona, w zakresie jednego postepowania na ulicy Goérniczej w Pankach.
Przed sadem toczyly si¢ 3 sprawy pracownicze, w zakresie jednej osoby sad oddalit powodztwo
przywrécenia do pracy 1 nakazal wyplacenie trzech wynagrodzen i jedna sprawa pracownicza
gdzie pracownik nie przyjal zmienionych warunkéw w zakresie wykonywania pracy i tam
zostala zawarta ugoda. Jedna sprawa karna, ktoéra zakonczyla si¢ po dwoch instancjach
wyrokiem skazujacym, wszystkie koszty zostaty zwrocone. To sa wszystkie sprawy, ktore byty
prowadzone przez ostatnich 5 lat z czego co najmniej 3 zostaty zainicjowane za poprzedniej
kadencji.

Mieszkanka zapytata czy w ramach $wiadczonej ustugi na rzecz Gminy sg wyznaczone
godziny czy dni gdzie moga mieszkancy czy radni przyjs¢ i dopytat w sprawie
np. podejmowanych uchwat.

Mecenas odpowiedzial, ze od 2018 roku kazdy mieszkaniec, ktory dzwonit do Gminy jest
informowany kiedy Mecenas bedzie w urzedzie. Z kazdym mieszkancem Mecenas si¢ spotyka,
to jest w ramach programu bezptatnych porad prawnych, ktéry w Gminie funkcjonuje i na
polecenie Pani Wdjt takie konsultacje sg udzielane. Jezeli Mieszkanka ma Zyczenie skorzystac
z bezplatnej porady prawnej to jak najbardziej mozna skorzystac.

Mieszkaniec zapytal o to jak wyglada sprawa dziatki na ul. Dworcowej. Sprawa byta w sadzie,
jak sie¢ proces prowadzi, czy Gmina jest juz wilascicielem dziatki. Czy ujecie wody jest robione
na czyjej$ dzialce czy na dzialce Gminy.

Wéjt Gminy odpowiedziata, ze od samego poczatku inwestycji teren nalezat do Gminy i to co
Mieszkaniec méwi jest powtarzaniem nieprawdy. Informacja o tym, ze Gmina placita 300 tys.
kary poniewaz weszla w teren bez prawa wlasnosci jest nieprawda. Sprawa jest zakonczona,
teren nalezy do Gminy. To jest nieprawda, ze Gmina dziala nie na swoim terenie. Rada jest na
biezaco o catym toku postgpowania informowana.

Mieszkaniec zapytal ile bedzie kosztowala zmiana planu zagospodarowania przestrzennego.

Pracownik UG w Pankach Kamil Madrzyk odpowiedzial, ze Gmina wystapita z zapytaniem
o koszt takiej zmiany, wplynely 2 odpowiedzi. Jedna oferta na kwote 12 500 zl, a druga na
kwote 15 000 zi. To sa aktualne oferty, ktére wptynely do Gminy w sprawie opracowania
przeksztalcenia tych terendw.

Mieszkaniec zwrdcil si¢ do Radnego z Cyganki, pytajac dlaczego miesza Mieszkanca w lampy,
ktérych nie ma, ze Mieszkaniec przyznal racje, ze lampa jest. Zapytat dlaczego Radny oktamuje
reszt¢ Rady. Mieszkaniec zarzucit Radnemu, Ze zrobit zamieszanie i teraz nie wiadomo o co
chodzi.

Radny Fryderyk Burzyk powiedzial, Ze spotkat si¢ z Mieszkancem i poprosit o potwierdzenie
czZy na przepompowni lampa jest czy jej nie ma.



Przewodniczaca Rady poinformowala, Ze jedno z pism w tej sprawie zostato potraktowane jako
skarga i bedzie podjeta uchwata z wyjasnieniem. Natomiast wplyneto jeszcze jedno pismo,
ktére Rada otrzymala i zostalo ono skierowane do odpowiedniego dziatu. Przewodniczgca
posiada pismo oraz odpowiedZz. Przewodniczaca powiedziata, ze jezeli mieszkaniec jest
zainteresowany to moze odczytaé pismo i odpowiedz.

Mieszkaniec wyrazil zgod¢ na odczytanie.

Pracownik UG Matgorzata Mika poinformowala, Zze na 54 uchwaty podjete w 2022 roku
rozstrzygnigcia nadzorcze wydane byly w stosunku do 5 uchwat. 2 uchwaly zostaly uchylone
w czgsci czyli one nadal funkcjonuja w obiegu prawnym, jedna z nich dotyczyta regulaminu
dostarczania wody gdzie ustalono rzeczy, ktore Gmina jest zobowigzana wykona¢ na terenie
czyli np. budowa odcinka wodociagu, naprawianie uje¢ czy uszkodzonych przylaczy.
Generalnie jest to obowigzek przedsigbiorstwa, my nie posiadamy przedsigbiorstwa czyli sami
Ze sobg umowy nie zawrzemy, a co za tym idzie zostalo to zawarte w regulaminie. Wojewoda
uznal, Ze takie uregulowanie jest poza delegacjg prawnag Rady i jest to sytuacja, ktora powinna
by¢ unormowana w umowie pomigdzy przedsigbiorstwem komunalnym (ktérego u nas nie ma),
a Gmina. Z tego tez powodu ta cze$¢ uchwaly zostata uchylona. Bez wzgledu na to czy zostato
to zapisane czy nie Gmina nadal naprawia przylacza wodociggowe, instaluje wodomierze
ijezeli jest potrzeba to buduje sie¢ wodociggows. Stanowisko Wéd Polskich jest takie, ze takie
uregulowania powinny by¢ spisane i znalez¢ w umowie pomi¢dzy Gmina, a Przedsicbiorstwem
Komunalnym. Uchylona cz¢$¢ zapisow uchwaly nie dyskwalifikuje tego dokumentu
1 Regulamin nadal funkcjonuje w obrocie prawnym. Kolejng uchwatg uchylong w cz¢sci jest
uchwata dotyczaca zmiany planu zagospodarowania przestrzennego, zakwestionowano
umieszczony w treSci uchwaly zapis dotyczacy lokalizowania urzadzefi infrastruktury
technicznej (masztow) w odlegtosci 400 metréw od terenéw zabudowy mieszkaniowej, ten
zapis zostal uchylony. Radni mieli petng §wiadomo$é¢ podejmujac te uchwate, ze tak naprawde
dzialajg na granicy kompetencji. Byly to dziatania pod presja . Mieszkanka na sesji gdzie byla
podejmowana uchwata zasygnalizowata temat, ze nie mozna wprowadzaé ograniczen, a o tym
Radni byli informowani wczesniej przez Panig Wojt i Pana Mecenasa, bylo to omawiane na
posiedzeniach Komisji, nie mniej jednak caly czas byla presja, byta wola mieszkaficow aby
maszt w danym miejscu nie byt posadowiony. Uchwata dalej funkcjonuje z zastrzezeniem, ze
nie wolno Radzie wprowadza¢, zakazéw i ograniczen. Radni podejmujac uchwale mieli
swiadomo$¢ co do zaistnienia takiej mozliwosci, jednak wyszli naprzeciw oczekiwaniom i taka
uchwata zostala podjgta. Pozostale uchwaly to regulamin wynagradzania nauczycieli
i konsekwencjg tego Regulaminu uchwala w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla nauczycieli
zatrudnionych w o§wiatowych jednostkach organizacyjnych Gminy. W tych przypadkach
Wojewoda podnosi ze Rada za daleko poszta ze swoimi kompetencjami. Chodzi o to, Ze radni
pozostawili mozliwos$¢ réznicowania kwoty czyli tzw. widetki od-do. Nadzér Prawny si¢ z tym
nie zgadza i nakazal Radzie konkretne doprecyzowanie kwoty tego wynagrodzenia. Zostala
uchylona réwniez uchwala dotyczaca stypendium Wojta Gminy dla dzieci i miodziezy
(ucznidéw). Gléwnym powodem uchylenia uchwaly bylo wprowadzenie zapisu z ktérego
wynikalo, ze Rada Gminy uchwala w budzecie pul¢ pienigdzy na wyplate, stypendium dla
ucznidow, Ww ocenie nadzoru prawnego kwota stypendium powinna by¢ konkretnie okre§lona
w uchwale. Rada dopuscila mozliwo$¢ przyznania wigkszej liczby stypendiow w ramach
okreslonych srodkéow, wowczas kwota stypendium przypadajgca na jednego ucznia byla by
nizsza, niz w przypadku gdy stypendium byloby przyznane mniejszej ilosci uczniow. Zapis ten
nie jest jednak mozliwy, Wojewoda uchylit uchwale i nie pozwolil na wprowadzenie tego
rodzaju zapisu. Zaznaczy¢ nalezZy ze przy opracowywaniu projektéw uchwal zwlaszcza
dotyczacych regulaminéw, Gmina wzorowala si¢ na uchwatach wprowadzajgcych regulaminy
w innych jednostkach samorzadowych, ktére funkcjonuja.



Wojt Gminy zabrala glos moéwiac, Ze gmina nie ponosi konsekwencji finansowej za uchylone
uchwaty.

Przewodniczgca Rady dodala, ze w innych Gminach uchwaly sg réwniez kwestionowane.

Przewodniczaca Rady odczytala pismo zlozone przez mieszkafica wraz z odpowiedzig
udzielong przez Gmineg.

Mieszkanka odczytala fragment pisma — oprawa o$wietleniowa 5 sztuk, zamontowano 4, w
odpowiedzi napisano, ze na shupie nr 15 jest niepotrzebna i tam lampy nie ma, a bylo
przeglosowane. Jest protokét z zebrania soteckiego w ktérym czarno na biatym pisze cztery
stupy plus dodatkowa lampa.

Przewodniczaca Rady powiedziala, ze tym tematem powinno zajmowac si¢ zebranie soteckie.

Mieszkanka powiedziala, ze w tym momencie nie interesuje jej lampa tylko pienigdze.
Pienigdze s3 lekka re¢kg wydawane.

Przewodniczaca Rady zapytata czy cata Rada Solecka ma takie samo zdanie jak mieszkanka.

Mieszkanka powiedziala, ze nie wie ale to jest jej zdanie i ona prébuje je wyrazaé. Radny
Burzyk powiedzial, ze jest lampa. Jest lampa ale kto ja zamontowat i z czyich pieni¢dzy. Jesli
2 tysigce jest niczym, to ile jest przy catym budzecie Gminy takich r6znych niedociagnic¢.

Przewodniczaca Rady powiedziala, ze z pisma wynika na co zostaly przeznaczone i jak zostaly
wydane pienigdze.

Mieszkanka odpowiedziata, Ze nie, Ze to musi byé w protokole zmienione, na zebraniu
soleckim.

Przewodniczaca ponownie poinformowala, ze to nie sg sprawy Rady Gminy tylko Solectwa.
Takie zarzuty nalezy podnosi¢ na zebraniu soteckim.

Mieszkanka poinformowala, Zze zebranie soleckie bedzie dopiero za rok. Dodala, ze o most
prosi cate swoje zycie i na to nie ma pieni¢dzy. Zarzucita wydawanie pieniedzy z budzetu lekka

reka.

Wojt Gminy odpowiedziala, ze zadania soteckie na ten rok sg w trakcie realizacji. Mieszkanka
dobrze wie, ze co do mostu s3 trudnos$ci prawne.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych

Radny Maciej Furmanek odnidst si¢ do pism zlozonych przez przedsi¢biorcéw i rolnikéw,
informujac Gmina Panki jest malag Gming natomiast podatki nie sg na najwyzszym poziomie
jak w pismach jest podane. W poréwnaniu z innymi Gminami to Gmina Panki jest na §rednim
poziomie. Mieszkancy musza zrozumied, ze przy obecnej sytuacji w kraju, przy inflacji, nie ma
Gminy, ktora nie podniostaby podatkéw, a patrzac na inne Gminy, to podnosza podatki od 5 do
ponad 50%. Radni ustalili, Ze podatek bedzie podniesiony o 10% co zdaniem Radnego jest
minimalng podwyzka. Radny odniést si¢ do tematu diet méwiac, ze w 2018 roku po zmianie
wladzy wszystkie Gminy podniosty diety Radnych, Gmina Panki byta jedyng Gming, ktéra
tego nie zrobita. Na dzien dzisiejszy dieta Radnego Gminy Panki jest dwu lub trzykrotnie nizsza
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w porownaniu do diet radnych z Powiatu Klobuckiego. Radny poprosit aby nie oczerniaé
Radnych, ze podnosza podatki poniewaz potrzebujg na diety. Radny zagwarantowat, ze do
kofica kadencji diety nie zostang podniesione.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze jezeli kto$ jest zainteresowany zarobkami
pracownikéw w Gminie Panki lub planowanymi podwyzkami to moze ztozy¢ pismo
o informacj¢ publiczna. Przewodniczaca bylta zainteresowana stanem zaleglosci podatkowych
1 zlozyla w zwigzku z tym zapytanie o informacj¢ publiczng. Przewodniczaca zlozyla zapytanie
réwniez odnosnie podwyzek i nagréd nie jako Radna, a jako mieszkaniec wiec jezeli kto$ jest
zainteresowany to zawsze ma takg mozliwos¢.

Radny Krzysztof Sroka zwrécil si¢ do Przedsiebiorcéw, ze wszyscy ich szanuja natomiast
skladanie pism z zarzutami o nieracjonalne wydawanie pieniedzy, ze auto strazackie jest
niepotrzebne. Radny dodal, Ze wywodzi si¢ z rodziny strazakéw ochotnikéw i przeciwko
strazakom nie ma nic, méwienie ze wydawanie pieni¢dzy na samochdod byto niepotrzebne,
a nalezalo by si¢ zastanowié ile Gmina otrzymata dotacji. Zarzuty odno$nie wynagrodzen
1 rotacji w Gminie, jedno drugiemu przeczy, rotacje jezeli sa to ze wzgledu na niskie zarobki
w Gminie. Radny poprosit o to aby si¢ wzajemnie szanowa¢, bo podatki nie sg az tak wysokie,
dotycza wszystkich i Radni réwniez muszg ptacié podatki,

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze dieta radnego to nie jest wynagrodzenie za prace, to
Jjest wyréwnanie strat poniesionych w zwiazku z petnieniem funkcji radnego. Przewodniczaca
podata na swoim przykladzie, ze za kazda sesj¢ czy komisje, na ktorg przyjezdza ma potracone
z wyplaty, otrzymywana dieta jest wyrdwnaniem tej straty. Straty poniesione za niezaplacone
godziny pracy i dojazd sa wyzsze niz otrzymywana dieta.

7. Przedstawienie projektéw i podjgcie uchwat
7.1. w sprawie okre$lenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien podatkowych

Tres¢ projektu uchwaty przedstawita Sylwia Bielecka, pracownik Urzedu Gminy w Pankach,
informujac zebranych :

Ustala si¢ stawki podatku od nieruchomo$ci w wysokosci:

1. Od gruntéw:

a) zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej 0,97 zt od 1 m? powierzchni,

b) pod wodami powierzchniowymi 5,49 z} od 1 ha powierzchni,

c) pozostalych, w tym zajetych na prowadzenie odptatnej statutowej dziatalnosci 0,31 zi od
Im?powierzchni,

d) niezabudowanych obj¢tych obszarem rewitalizacji 3,61 zt od 1 m? powierzchni.

2. Od budynkoéw lub ich czescei:

a) mieszkalnych 0,79 z1 od 1 m? powierzchni uzytkowe;j,

b) zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej 22,39 zt od 1m? powierzchni uzytkowe;,
c) zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w zakresie obrotu kwalifikowanym
materialem siewnym 12,82 zI od 1m? powierzchni uzytkowe;j,

d) zwiazanych z udzielaniem §wiadczen zdrowotnych 5,69 z1 od 1m? powierzchni uzytkowej,

e) pozostalych, w tym zajetych na prowadzenie odplatnej statutowej dziatalno$¢ pozytku
publicznego 6,05 zt od 1 m? powierzchni uzytkowej.

3. Od budowli 2%

Zwalnia si¢ z podatku od nieruchomosci:

1. Grunty i budynki zajete na potrzeby ochrony przeciwpozarowej za wyjatkiem czesci zajetych na
prowadzenie dzialalnosci gospodarczej,

2. Grunty, budynki i budowle zwiazane ze zbiorowym dostarczaniem wody i odprowadzaniem
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sciekow,

3. Grunty, budynki lub ich czgsci zajete w zakresie dzialalno$ci — pomocy spolecznej, kultury
1 sztuki, dzialalno$ci bibliotecznej, sportu i rekreacji z wylgczeniem czeSci zajetych na
prowadzenie dziatalno$ci gospodarcze;.

Przewodniczaca Rady poinformowala, ze stawki zaproponowane w uchwale sa to stawki 10%
podwyzki w stosunku do roku biezacego

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytata tre$¢ uchwaly i przeprowadzita gtosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwata w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosdci,
zwolnien podatkowych

Wyniki imienne:

ZA(14): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Ewa Mirek, Daniel Zerdzinski,
Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Monika Korzonek,
Wiodzimierz Miltkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna Gierak, Bozena
Skwara

PRZECIW(1): Grzegorz Banasiak

WSTRZYMUIE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALYNIEOBECNI(0): -

Przewodniczagca Rady poinformowala, ze Uchwata Nr 45.285.2022 w sprawie okreslenia
wysoko$ci stawek podatku od nieruchomosci, zwolnien podatkowych zostata przez Radg
przyjeta 14 gltosami przy jednym glosie przeciw.

7.2. w sprawie podatku transportowego.

Tre§¢ projektu uchwaty przedstawita Sylwia Bielecka, pracownik Urz¢du Gminy w Pankach,
informujac ze okresla si¢ wysoko$¢ rocznych stawek podatku od $rodkéw transportowych :

1. Od samochodéw cigzarowych o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 3,5 tony i ponizej
12 ton:

Dopuszczalna masa Rok produkcji Wyposazone w katalizator
catkowita w tonach samochodu Tak Nie

Pow. 3,5 do 5,5 wiacznie 1998r i wczesniej 492,00 508,00

po 1998r. 484,00 500,00

Pow. 5,5 do 7,5 wigcznie 1998r i wczedniej 584,00 598,00

po 1998r. 576,00 594,00

Pow. 7,5 do 9 wlacznie 1998r 1 wezedniej 780,00 796,00

po 1998r. 774,00 788,00

Powyzej 9 1998r 1 wczesniej 796,00 826,00

i mniej niz 12 ton po 1998r. 788,00 812,00

2. 0d samochodéw cigzarowych o dopuszczalnej masie calkowitej rownej lub wyzszej niz 12
ton:

Dopuszczalna masa catkowita w Liczba osi Rodzaj zawieszenia
tonach
Nie mniej niz mniej niz Pneumatyczne Inny system
lub rownowazne zawieszenia
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12 | 15 2 886,00 932,00

B 15 i wiecej 2 1256,00 1324,00
[ 12 19 3 1256,00 1324,00
19 25 3 1560,00 1651,00

25 i wigcej 3 1680,00 1778,00

12 27 4 i wigcej 1680,00 1778,00

27 29 4 1 wigcej 1770,00 2400,00

| 29 i wiecej 4 i wiecej 2104,00 2530,00

3. Od ciagnika siodtowego i balastowego przystosowanego do uzywania tgcznie z naczepg lub
przyczepa o dopuszczalnej masie calkowitej zespotu pojazdéw od 3,5 tony i ponizej 12 ton:

Dopuszczalna masa Rok produkcji Wyposazone w katalizator
catkowita w tonach samochodu Tak Nie
Nie mniej niz | mniej niz
1998r i wczesniej 1166,00 1180,00
3,5 12 po 1998r. 1158,00 1174,00

4. Od ciagnika siodlowego 1 balastowego przystosowanego do uzywania gcznie z naczepa lub
przyczepa o dopuszczalne] masie calkowitej zespotu pojazdéw réwnej lub wyzszej niz 12 ton:

Dopuszczalna masa

Rodzaj zawieszenia

catkowita w tonach Liczba osi
Nie mniej niz | mniej niz Pneumatyczne | Inne systemy
lub rownowazne zawieszenia
(resorowe)
12 18 2 924,00 1066,00
18 25 2 944,00 1332,00
25 [ 31 2 1332,00 1378,00
311 wiccej 2 1457,00 1999,00
| 12 [ 40 31 wigce) 1606,00 1777,00
| 40 i wiecej 3 i wiecej 2168,00 2628,00

5. Przyczepy i naczepy, ktore lacznie z pojazdem silnikowym posiadaja dopuszczalng mase
calkowita od 7 ton i ponizej 12 ton 670,- zI; z wyjatkiem zwigzanych wylgcznie z dziatalno$cia

rolnicza prowadzong przez podatnika podatku rolnego.

6. Przyczepy 1 naczepy, ktére lacznie z pojazdem silnikowym posiadajg dopuszczalng mase
calkowitg rowna lub wyzsza niz 12 ton z wyjatkiem zwigzanych wylgcznie z dziatalno$cia

rolniczy prowadzona przez podatnika podatku rolnego:

Dopuszczalna masa Rodzaj zawieszenia
catkowita zespohu w tonach
Nie mniej niz | mniej niz Liczba osi Pneumatyczne Inny system
lub réwnowazne zawieszenia
12 18 B 1 424,00 448,00
18 25 1 582,00 620,00
25 i wiecej 1 932,00 984,00
12 28 2 620,00 674,00
28 33 2 932,00 932,00
33 38 2 1066,00 1332,00
powyzej 38 2 1202,00 1753,00
12 [ 38 3 i wigcej 1020,00 1294,00
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[ 38 i wiecej | 3 i wiecej | 100000 | 1332,00

7. Od autobusow:

Liczba miejsc siedzacych Rok produkcji Wyposazone w katalizator
poza miejscem kierowcy Tak Nie

Do 15 wiacznie 1998r i wczesnie) 750,00 758,00

po 1998r. 734,00 750,00

wigcej niz | mniej niz 22 1998r i wezesniej 930,00 962,00
15 po 1998r. 922,00 932,00
Roéwna i wyzsza niz 22 1998r i wczesniej 1468,00 1520,00
po 1998r. 1444,00 1506,00

Poniewaz radni nie mieli pytah i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytala tre$¢ uchwaty i przeprowadzilta glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwata w sprawie podatku transportowego:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Monika
Korzonek, Wtodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brz¢czek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALY/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwala Nr 45.286.2022 w sprawie podatku
transportowego zostala przez Radg przyjeta 15 glosami.

7.3. w sprawie ustalenia stawki za 1 km przebiegu pojazdu w Gminie Panki na rok szkolny
2022/2023

Tres¢ projektu uchwaly przedstawita Katarzyna Kozmin, pracownik Urzegdu Gminy w Pankach
informujac zebranych, ze w tresci projektu uchwaty wprowadzono autopoprawke dotyczacy
daty wejscia w zycie uchwaly. W zwigzku z art. 39a ust. 3 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r.
Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2021 r. poz. 1082), stawke za 1 km przebiegu pojazdu w Gminie
Panki na kazdy rok szkolny okre§la Rada Gminy w drodze uchwaty, przy czym stawka ta nie
moze by¢ nizsza niz okre§lona w przepisach wydanych na podstawie art. 34a ust. 2 ustawy
z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o transporcie drogowym. Zmiana ta przyczyni si¢ do zmniejszenia
dysproporcji pomigdzy ponoszonymi, a refundowanymi kosztami dowozu dzieci
niepetnosprawnych do placowek oswiatowych. Majac na uwadze powyzsze, konieczne jest
podjecie uchwaly w sprawie ustalenia stawki za 1 km przebiegu pojazdu w Gminie Panki na
rok szkolny 2022/2023.

Radny Damian Wieczorek zapytal czego dotyczy autopoprawka.

Pracownik merytoryczny odpowiedzial, ze daty wejscia w zycie uchwaty, uchwata musi wej$§é
w zycie w dniu 26 grudnia 2022 roku.

Poniewaz radni nie mieli wigcej pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytala tre$¢ uchwaty i przeprowadzita glosowanie jawne.
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Glosowanie nad uchwata w sprawie ustalenia stawki za 1 km przebiegu pojazdu w Gminie
Panki na rok szkolny 2022/2023:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
Korzonek, Wiodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzgczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALYNIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwala Nr 45.287.2022 w sprawie ustalenia stawki
za 1 km przebiegu pojazdu w Gminie Panki na rok szkolny 2022/2023 zostala przez Rade

przyjeta 15 glosami.

7.4. w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Panki

Tres¢ projektu uchwaly przedstawit Kamil Madrzyk, pracownik Urzedu Gminy w Pankach
informujac zebranych, ze celem zmiany studium jest korekta ustaleh w zakresie 3 obszaréw
potozonych w obrebie Panki i Zwierzyniec III o facznej powierzchni 10,95 ha. Zmiana studium
ma na celu zwigkszy¢ tereny pod budowe urzadzen wytwarzajacych energie ze Zrddet
odnawialnych o mocy przekraczajgcej 500 kW — paneli fotowoltaicznych, zgodnie ze
zgloszonym zapotrzebowaniem. Tereny sg uzytkowane rolniczo i polozne poza obszarami
chronionymi obowigzujacymi przepisami prawa. Brak jest przeciwskazan do wprowadzenia
projektowanego przeznaczenia. Projekt zmiany studium poddany =zostal procedurze
planistycznej zgodnie zart. 11 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu, w tym uzyskal wymagane opinie i uzgodnienia oraz zostat wylozony do
publicznego wgladu. W trakcie wyltozenia do publicznego wgladu projektu zmiany studium
zorganizowano dyskusje publiczng nad przyjgtymi w projekcie zmiany studium rozwigzaniami.
Do wytozonego do publicznego wgladu projektu zmiany studium nie wptynely uwagi. Zmiana
studium podlegala réwniez procedurze strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko
zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spolteczefstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko. Zmiana studium przyjmowana jest w formie ujednoliconego dokumentu,
zastgpujgcego uchwale Nr 18.137.2020 Rady Gminy Panki z dnia z dnia 27 sierpnia 2020 roku
w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Panki. Majac na uwadze powyzsze zasadne jest podjecie przez Rade Gminy Panki
uchwaly wsprawie zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Panki.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytala tre§é uchwaly i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwata w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Panki:

Wyniki imienne:
ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
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Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowala, ze Uchwala Nr 45.288.2022 w sprawie uchwalenia
zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Panki
zostala przez Radg przyjeta 15 glosami.

7.5. w sprawie skargi na dzialalno§¢ Wéjta Gminy

Tres¢ projektu uchwaly przedstawila Ilona Kiepura, pracownik Urzedu Gminy w Pankach
informujac  zebranych, Zze Mieszkaniec zlozy! skarge na dzialalno§¢ Gminy Panki
w przedmiocie dotyczagcym odmowy zwrotu kwoty 1000,00 zt. zaplaconej za usunigcie awarii
instalacji solarnej. Awaria instalacji solarnej zainstalowanej na budynku mieszkalnym zostata
zgloszona przez Skarzacego w Urzedzie Gminy w Pankach. Urzad dokonat zgloszenia
uszkodzenia firmie Antinus, ktéra zgodnie z zawartg umowsa odpowiedzialna jest za usuwanie
powstalych awarii instalacji solarnych na terenie Gminy Panki. Zgodnie z o§wiadczeniem
Skarzacego po usunigciu awarii na wezwanie serwisanta zostala uiszczona zaplata za ustuge
w kwocie 1000,00 zt. Skarzacy zwrécil si¢ o zwrot dokonanej wptaty do Gminy Panki.
Skarzgcy podnosi ze:

- zleceniodawcg usunigcia awarii instalacji solarnej byta Gmina Panki - wiadciciel urzadzenia,
- w dniu 28.06.br. osobiscie przedtozyt w Urze¢dzie Gminy Panki dowdd zaplaty za wykonane
prace przez firmg, ktérg wybrata gmina,

- w dniu 01.07.br. poinformowano mieszkancéw o niedokonywaniu platnosci firmie Antinus,
informacja ta zostata umieszczona w mediach spolecznosciowych juz po dokonaniu oplaty
przez mieszkanca.

Skarzacy twierdzi iz nastgpito bezzasadne wzbogacenie si¢ Gminy Panki na koszt Skarzgcego,
poniewaz dokonat zaplaty za naprawe instalacji solarnej stanowiacej wlasno§¢ Gminy Panki.
W ramach Umowy zawartej pomigdzy Gming Panki, a firmg Antinus ustalono okres gwarancji,
ktory wynosi na kolektory stoneczne 15 lat a na pozostale elementy instalacji 7 lat liczac od
dnia koficowego odbioru robét. Dla rozstrzygniecia skargi zasadnicze znaczenie ma zapis
umowy zgodnie z ktérym ,,W okresie gwarancji Wykonawca zobowigzuje si¢ do bezptatnego
usunigcia wad i usterek w terminie 2 dni od daty powiadomienia przez zamawiajacego”. Gmina
Panki zawarta z mieszkancami umowy na montaz uktadu solarnego. Dla kompleksowego
odniesienia si¢ do zarzutéw skarzacego nalezy wskaza¢ na brzmienie § 10 ust. 2 umowy jakg
zawarl on z Gming Panki. Zgodnie z tym przepisem ,,Wobec wykonawcy uprawnienia z tytutu
rekojmi i gwarancji wykonywaé bedzie wylacznie Gmina po otrzymaniu uzasadnionego
zawiadomienia mieszkafica o wystapieniu usterki lub wady”. Z powyzszego wynika, ze
pomig¢dzy wykonawca instalacji Firma Antinus a mieszkaficem, na nieruchomosci ktérego
zamontowano instalacj¢ w wyniku zawarcia umowy, nie powstal zaden stosunek prawny
upowazniajgcy mieszkanca do zawierania bezposrednio z wykonawcy jakichkolwiek uméw
w zwigzku z wada lub usterka instalacji solarnej w jego budynku. W szczegdlnosci mieszkaniec
nie byl i nie jest obowigzany do zaplaty za naprawe instalacji w okresie objetym rekojmig
1 gwarancjg. Jezeli skarzacy mial jakiekolwiek watpliwoéci w przedmiocie platnosci za
usunigcie usterki, chociaz nie powinien ich mie¢ w §wietle jasnych postanowiehh umowy jaka
zawarl z Gming, to mégl uzyska¢ niezbedne wyjasnienie w miejscowym Urzedzie. Gmina nie
moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za to, ze Skarzgcy uiScit ptatno$é za naprawe do czego nie
byt w ogéle zobowigzany w ramach umowy laczgcej go z Gming Panki. W takim stanie
faktycznym i prawnym nie moze by¢ mowy o bezpodstawnym wzbogaceniu w rozumieniu art.
405 kodeksu cywilnego Gminy Panki kwota 1000,00 zi. zaptacong przez Skarzacego,
wykonawcy - spéice Antinus. Wplacona przez Skarzacego na rachunek wykonawcy suma nie
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zostala przekazana na rachunek Gminy, poniewaz nie byto i nie ma ku temu podstawy prawne;j.
Nie ma zatem Zadnego uzasadnienia formulowanie zarzutu bezpodstawnego wzbogacenia
Gminy obligujacej ja do zwrotu zaptaconej innemu podmiotowi sumy. Adresatem roszczenia
winien by¢ wykonawca, poniewaz, wplacona mu przez skarzacego suma jest nienaleznym
swiadczeniem, zdefiniowanym w art.412 k.c. Skarzacy podnosi, ze w odniesieniu do zarzutu
braku konsultacji co do platnosci za ustugi firmie Antinus, to osobi$cie zglosil pracownikowi
Urzgdu Gminy awarig i po przyjgciu zgloszenia nie otrzymat Zadnych informacji ani wyjasnief
w tym temacie oraz Ze nie otrzymatl instrukcji o ktorej mowa w § 10 ust.1 zawartej z Gming
umowy . Instalacje solame zostaly zamontowane i oddane w uzytkowanie mieszkancom
w 2017 roku, wtedy tez mieszkancy zawarli umowy z Gming Panki okre$lajace prawa
1 obowigzki stron o uzytkowanie tej instalacji oraz wyjasniali wszelkie watpliwosci w tym
zakresie. Od tego czasu byly juz prowadzone naprawy instalacji solarnej, réwniez
u Skarzacego, i nie byl sygnalizowany w UG zaden problem dotyczacy zgdania przez firme
Antinus regulacji nalezno$ci za wykonane ustugi. Do Urzedu Gminy nie wplynely zadne
informacje dotyczace braku instrukcji o ktérej mowa w  § 10 ust.1 umowy zawartej pomiedzy
Gming a Mieszkaficami. Karta gwarancji wskazuje, Ze zakresem gwarancji objete sg wszystkie
dostarczone urzadzenia, prace instalacyjne, roboty budowlane i wszystkie materiaty
budowlane, zatem nie jest zgodny z prawda zarzut Skarzacego, ze Gwarant zazgdat zaplaty za
naprawe urzadzenia nieobjgtego gwarancja. Wynika to wprost z informacji z usuni¢cia awarii
sporzadzonej przez pracownika firmy Antinus umieszczonej na stronie serwisu pod numerem
zlecenia 379/PNK z dnia 23.06.2022 r. w czgéci uwagi dla gminy widnieje zapis ,,W trakcie
wizyty stwierdzono, Ze pompa solarna ulegta uszkodzeniu (spalone wewnetrzne czesci pompy)
w wyniku przepigcia z sieci lub wyladowan atmosferycznych. Gwarant nie odpowiada za
usterki powstale w wyniku uszkodzen mechanicznych i wywotanych nimi dalszych uszkodzen.
Dokonano naprawy odplatnej. Nalezy wskaza¢, ze Skarzgcy bez konsultacji z wlascicielem
instalacji czyli Gming Panki oraz w niejasnych okoliczno$ciach powstania awarii (informacja
dotyczaca usunigcia awarii nie zostata spisana w obecno$ci Skarzacego), zaptacit za wykonang
ustuge, zatem kwota 1 000,00 zl. zainkasowana przez serwisanta Firmy Antinus mogla by¢
nalezno$cig pobrang niezasadnie, niezgodnie z warunkami gwarancji i wowczas do jej zwrotu
obowigzana jest Firma Antinus a nie Gmina Panki. Informacja o tym aby nie dokonywaé
platnosci za ustugi firmy Antinus ukazala si¢ w mediach spoteczno$ciowych dopiero po
powzigciu przez pracownikoéw urzedu gminy wiedzy, ze takowe oplaty sg pobierane. Nigdy
wczesniej nie bylo takich sytuacji, nie bylo tez zadnych sygnatéw, ze firma Antinus zada od
mieszkancow zaplaty za wykonang ushuge. Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji zapoznala sie
ze zgromadzong w sprawie dokumentacja, rozwazyla wszystkie przedstawione fakty,
wystuchala informacji przekazanych przez Skarzacego, wyjasnien Wéjt Gminy, zapoznala si¢
z trescia uméw zawartych pomiedzy Gming Panki i Firma Antinus oraz umoéw zawartych
pomiedzy Mieszkancami, a Gming Panki dotyczacych warunkéw uzytkowania instalacji
solarnych oraz opinia prawna sporzadzong w tej sprawie. W $wietle poczynionych ustalef
wbrew zarzutom Skarzacego nie zostalo wykazane jakoby organ $wiadomie udzielil
»klamliwej” odpowiedzi i wprowadzit Skarzacego w blad, czym naruszyl interes jako strony
postgpowania. W glosowaniu jawnym Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji jednoglosnie (w przy
obecnosci wszystkich czlonkéw Komisji) wydala opinig, ze skarga zlozona przez Mieszkanca
na dziatalno$¢ Gminy Panki, jest bezzasadna i wystapita z wnioskiem o nieuwzglednienie
skargi.

Radny Andrzej Blukacz poinformowal, ze tutaj mamy sytuacje gdzie firma udowodnita, ze
przez przepigeie od uderzenia pioruna zostato spalone urzadzenie.

Poniewaz radni nie mieli pytah i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytata tres¢ uchwatly i przeprowadzila gtosowanie jawne.
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Glosowanie nad uchwala w sprawie skargi na dziatalno$¢ Wojta Gminy:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
Korzonek, Wiodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALY/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 45.289.2022 w sprawie skargi na
dziatalno$¢ Wojta Gminy zostata przez Rade przyjeta 15 glosami.

7.6. w sprawie skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy

Tres¢ projektu uchwaty przedstawila Ilona Kiepura, pracownik Urzedu Gminy w Pankach
informujgc zebranych, ze mieszkanka zlozyla skarge na dziatania Wojta Gminy Panki za
niegospodarnos$¢ pienigdzmi soleckimi. Skarzaca podnosi w skardze, ze Sotectwo Cyganka-
Pacandw przez dwa kolejne lata przeznaczato §rodki na przedtuzenie o§wietlenia drogi gminne;j
znajdujacej si¢ na terenie miejscowosci Pacanéw, biegnacej w kierunku miejscowosci Kuznica
Stara. O$wietlenie mialo zosta¢ wykonane przy drodze od ostatniej zamieszkatej posesji na
terenie tej miejscowosci i przebiegaé do granicy Gminy Panki z Gming Przystajf. Postawione
zostaty 4 stupy w tym jeden przy ostatniej zamieszkatej posesji i trzy przy boisku sportowym,
odleglo$¢ migdzy tymi stupami to 35 metréw, natomiast w lesie nie ma zadnego stupa. Droge
przy ktorej mieszka Skarzaca o§wietla 8 lamp, a posadowione przy tej drodze sg 22 shupy.
Skarzaca uwaza, ze ta sytuacja $wiadczy o dyskryminowaniu mieszkancoéw zamieszkatych przy
tej drodze. Oswietlenie drogi gminnej w Pacanowie biegnacej w kierunku miejscowosci
KuzZnica Stara realizowane bylo zgodnie z ustaleniami zebrania wicjskiego sotectwa Cyganka-
Pacanéw. Solectwo w dwoch kolejnych latach przeznaczato srodki na realizacje tego zadania.
Realizacja inwestycji budowy/rozbudowy oswietlenia ulicznego w ciggu drogi gminne;j
Pacanéw - Kuznica Stara wzigla swoj poczatek od inicjatywy mieszkancow solectwa Cyganka-
Pacanéw, ktorzy na realizacje zadania pn. Wykonanie dokumentacji projektowej oraz montaz
lampy na drodze do m-ci KuZnica Stara” z funduszu soteckiego na rok 2021 przeznaczyli kwote
14 tys. zt. Celem niniejszego projektu i mieszkancow solectwa byto o§wietlenie placu boiska
sportowego wykonanego w latach poprzednich ze $rodkéw sotectwa, poprzez montaz lampy.
Nalezy zaznaczy¢, ze za przyjgciem tego rozwigzania i przeznaczeniem $rodkéw z funduszu
soleckiego na ten cel glosowata znaczaca wigkszo$¢ 0sob bioracych udzial w zebraniu wiejskim
tj.17 glosow za na 21 oséb bioracych udzial w zebraniu. W 2021 r. zostalo zlecone wykonanie
dokumentacji projektowej dla tego zadania, ktére wymagalo budowy ok. 200 mb linii
energetyczne] zasilajgcej lampe o$wietleniowa zlokalizowana przy ww. boisku (zgodnie
z wnioskiem solectwa). W trakcie prac projektowych uznano, ze budowa tak dtugiej linii
energetycznej dla montazu jednej lampy oswietlenia nie przyniesie spodziewanego efektu
o§wietlenia terenu boiska i jest technicznie i ekonomicznie nieuzasadniona. W zwigzku
z powyzszym podj¢to decyzj¢ o zaprojektowaniu zabudowy trzech shupéw oswietlenia wraz
z oprawami LED wzdluz ww. drogi w obrebie placu boiska sportowego, do granicy
administracyjnej Gminy Panki oraz zaprojektowano zabudowe jednego stupa wraz z oprawg
przy ostatnim budynku mieszkalnym zlokalizowanym przy drodze w m-ci Pacanéw w kierunku
m-ci Kuznica Stara. Zaprojektowanie budowy tego stupa konieczne bylo ze wzgledow
technicznych do przeprowadzenia linii kablowej z ostatniego istniejacego stupa energetycznego
nr 16 oraz wykorzystania go do o§wietlenia wjazdu do miejscowo$ci Pacandéw od strony
Kuznicy Starej (droga biegnaca na odcinku le$nym). Przyjecie takiego rozwigzania
projektowego pozwolilo na osiagnigcie wnioskowanego efektu o$wietlenia placu boiska
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sportowego z wykorzystaniem budowanej infrastruktury energetycznej. Na obszarze drogi
biegnacej przez las (odcinek ok. 170 mb) nie zaprojektowano budowy o$wietlenia drogowego.
Dla potrzeb realizacji niniejszego zadania w 2021 r. zakupione zostaly rowniez materiaty
w postaci shupéw oswietleniowych, opraw, wysiggnikow oraz kabli energetycznych dla linii
napowietrznej i ziemnej projektowanego o$wietlenia. Przyjety sposob realizacji zadania oraz
zakup na ten cel materialéw zostat zaakceptowany przez Soltysa Solectwa Cyganka — Pacanow
co ma swoje odzwierciedlenie poprzez akceptacje wydatkéw na fakturach z 2021 r. za
wykonanie dokumentacji projektowej oraz zakup materialdw. Kwota przeznaczonych na
realizacj¢ ww. zadania §rodkow z funduszu soleckiego w 2021 r. byta niewystarczajaca stad
podjeta przez zebranie wiejskie Sotectwa Cyganka - Pacanéw decyzja o przeznaczeniu kwoty
19 481,38 zt z funduszu soleckiego w roku 2022 na kontynuacj¢ tego zadania w szerszym
zakresie — wynikajacym z dokumentacji projektowej jako ,,Wykonanie os§wietlenia ulicznego
na drodze do m-ci KuZnica Stara”. Kontynuacja prac zyskata poparcie wickszo$ci mieszkancow
zebrania wiejskiego 16 0sob za przy 3 glosach wstrzymujacych. Prace zwigzane z rozbudowsg
os$wietlenia ulicznego zostaly zakoniczone w pazdzierniku 2022 r., a obecnie trwa procedura ich
odbioru i przekazania do uzytkowania. Osobg odpowiedzialng za wybdér wykonawcy prac
projektowych i zastosowanie przyjetych rozwigzan technicznych, zakup materialow oraz
wybor wykonawcy rob6t dla niniejszej inwestycji jest pracownik Inspektoratu Inwestycji
1 Infrastruktury, wykonujacy prace pod nadzorem kierownika Inspektoratu i za wiedza Wojta.
Wykonawca prac projektowych i budowlanych oraz dostawcy materialow budowlanych dla
niniejszej inwestycji zostali wybrani z zachowaniem trybu konkurencyjnosci i jawnoS$ci
postepowania oraz zgodnie z ustawg z dn. 11 wrzesénia 2019 r. prawo zaméwieni publicznych.
Przyjety sposob realizacji zadania tj. wezeéniejszy zakup materialow, a nastgpnie w kolejnym
roku zlecenie realizacji robdt montazowych pozwolit na oszczedna i gospodarna realizacje
zadania i wykonanie go o blisko 20 % ponizej kosztow wynikajacych z kosztorysu
inwestorskiego (56 736,89 zl). Catkowity koszt zadania wynidst 47 167,96 zt ( w tym nadzér
inwestorski 1 200,00 zt), w tym $rodki funduszu soteckicgo 33 481,38 (14 000 zt - 2021r., 19
481,38 zt — 2022 r. ) wktad finansowy Gminy w realizacj¢ zadania 13 686,58 zI. W oparciu
o wykonang juz lini¢ o$wictleniowa istnieje mozliwo$¢ zabudowy slupéw i opraw
o$wietleniowych na odcinku le$nym drogi. Zadanie to wymaga zabudowy czterech stupoéw
wraz z oprawami. Realizacja prac w tym zakresie zgodnie z oczekiwaniami mieszkancow
zostala juz rozpoczeta i mozliwa jest do zrealizowania w roku biezagcym lub na poczatku 2023
roku. Przy kompleksowym planowaniu prac rozbudowy o$§wietlenia powstaly oszczednosci,
ktére mozna wykorzystaé¢ na postawienie dwoch stupdw i powieszenie na nich lamp, na odcinku
lesnym przy drodze biegnacej w kierunku miejscowosci Kuznica Stara. Komisja Skarg
WhnioskOw 1 Petycji zapoznala si¢ ze zgromadzona w sprawie dokumentacja, rozwazyla
wszystkie przedstawione fakty, wystuchata informacji przekazanych przez Skarzaca wyjasnien
Wojt Gminy oraz oséb uczestniczacych w zabraniu soleckim. Zgodnie z ustawg o funduszu
soleckim to zebranie wiejskie decyduje o przeznaczeniu $rodkéw funduszu soteckiego. To
mieszkancy solectwa decydujg o wydatkowaniu §rodkéw wyodrebnionych z budzetu gminy za
realizacj¢ zadan funduszu soleckiego. Rola pracownikdow urzedu sprowadza sie do pomocy
mieszkancom w realizowaniu zalozonych zadan, poniewaz wydatkowanie $srodkéw w ramach
funduszu odbywa si¢ zgodnie z przepisami ustawy o finansach publicznych oraz ustawy prawo
zamoéwien publicznych. W glosowaniu jawnym Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji
jednoglosnie (w przy obecnoéci wszystkich czlonkéw Komisji) wydala opinie, ze skarga
zlozona przez Mieszkanke na dziatalno§¢ Gminy Panki, jest bezzasadna i wystgpila z
wnioskiem o nieuwzglednienie skargi.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwatly
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaly i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwalg w sprawie skargi na dziatalno§¢ Wojta Gminy:
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Wyniki imienne:

ZA(15). Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzgczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 45.290.2022 w sprawie skargi na
dzialalno$¢ Wojta Gminy zostata przez Rade przyjeta 15 glosami.

7.71. w sprawie skargi na kierownika i pracownikéw Gminnego Os$rodka Pomocy Spolecznej
w Pankach

Tres¢ projektu uchwaty przedstawita Ilona Kiepura, pracownik Urzedu Gminy w Pankach
informujac zebranych, ze Komisja Skarg Wnioskow i Petycji uznata, Ze ocena czy odmowa
wyplaty §wiadczenia w kwocie 350,- zI. za zakupiony wegiel jest zgodna z prawem, nalezy do
Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego w Czestochowie gdzie Skarzacemu przyshiguje
prawo wniesienia odwolania, o czym zostal pouczony w otrzymanej decyzji. Z zebranych
w sprawie dokumentéw wynika, Zze w dniu wystapienia o zwrot §rodkéw za zakup wegla,
Skarzacy powinien posiada¢ Srodki przeznaczone na ten cel (dodatek weglowy przekazany
w dniu 29.09.2022 r). Podnoszone przez Skarzacego zarzuty dotyczace zachowan
pracownikéw GOPS-u, nie s3 mozliwe do ustalenia na podstawie prowadzonej dokumentacji
i nie znajdujg potwierdzenia w wyjasnieniach sktadanych przez Kierownika GOPS. Zarzuty
o podobnej tresci jak w zloZonej skardze byly wielokrotnie podnoszone przez Skarzagcego
w skargach na GOPS sktadanych wczeéniej i kazda ze ztozonych skarg Rada Gminy uznata za
bezzasadng. Komisja Skarg Wnioskow i Petycji zapoznata si¢ ze zgromadzong w sprawie
dokumentacja, rozwazyla wszystkie przedstawione fakty, wystuchata informacji przekazanych
przez Skarzacego oraz wyjasnien Kierownika Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej
w Pankach. W glosowaniu jawnym Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji jednoglosnie (w przy
obecnosci wszystkich cztonkéw Komisji) wydata opinie, ze skarga zlozona przez Mieszkanca
na dziatalno$¢ Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Pankach, jest bezzasadna i wystapita
z wnioskiem o nieuwzglednienie skargi.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwiazanych z omawianym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytata tre§¢ uchwaly i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie nad Uchwalg w sprawie skargi na kierownika i pracownikéw Gminnego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Pankach:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Monika
Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

NE-GEOSOWALYNIEOBECNI(0): -
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Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwala Nr 45.291.2022 w sprawie skargi na
kierownika i pracownikéw Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej w Pankach zostala przez
Radg przyjeta 15 glosami.

7.8. w sprawie rozpatrzenia petycji

Tres¢ projektu uchwaly przedstawita Ilona Kiepura, pracownik Urzedu Gminy w Pankach
informujac zebranych, ze do Rady Gminy Panki wplyne¢la petycja w sprawie utworzenia
Mtodziezowej Rady Gminy. Petycja zgodnie z kompetencjami zostala przekazana pod rozwagg
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktéra podczas posiedzenia w dniu 26 pazdziernika 2022
roku wnikliwie przeanalizowala jej tres¢ wraz z zalgczonym projektem statutu Mlodziezowej
Rady Gminy. Rada Gminy podejmuje dzialania na rzecz wspierania i upowszechniania idei
samorzagdowej, w szczegblnosci wéréd miodziezy, angazujgc ja w sprawy dla niej istotne na
whniosek podmiotéw reprezentujacych zainteresowane Srodowiska w szczeg6lnoéci organizacji
pozarzadowych lub podmiotéw okreslonych w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku
o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie, dzialajgcych na terenie danej gminy,
samorzadu uczniowskiego lub samorzadu studenckiego z terenu danej gminy. W Gminie Panki
funkcjonujg trzy szkoly podstawowe, starsza miodziez kontynuuje nauke¢ w szkolach
ponadpodstawowych poza terenem Gminy. Jak dotad, zadne ze $rodowisk lokalnych nie
zglosito potrzeby utworzenia Mtlodziezowej Rady Gminy. Rozpatrywana petycja zostala
przestana przez osobe spoza terenu Gminy Panki. W ocenie organu stanowigcego
najistotniejszym jest zaangazowanie milodziezy z Gminy Panki w proces tworzenia
Mlodziezowej Rady Gminy, poniewaz to ona ma bra¢ czynny udzial w pracach tego gremium,
Zatem nie jest celowym powolanie Miodziezowej Rady Gminy, zwazywszy na brak
zainteresowania jej utworzeniem ze strony lokalnych $rodowisk. Rada Gminy Panki jest
otwarta na wszelkie formy wspolpracy z mlodzieza, zatem z chwilg pojawicnia si¢
zainteresowania tym tematem wéréd gminnych $rodowisk mtodziezowych, podejmie rozmowy
z wnioskodawcami i wesprze inicjatorow w dziataniach na rzecz mlodziezy. Komisja Skarg,
Whnioskow i Petycji, po przeprowadzonej analizie wniosku zawartego w petycji stwierdzita, iz
na chwil¢ obecna nie ma zadnych przestanek do uruchomienia dziatah skierowanych na
utworzenie Mlodziezowej Rady Gminy i w glosowaniu jawnym, jednoglo$nie (w obecnoéci
wszystkich czlonkéw Komisji) uznata petycj¢ za niezasadng. Na podstawie § 106b ust. 2 pkt 3
Statutu Gminy Panki Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji przygotowala i przedstawila Radzie
Gminy Panki wniosek o nieuwzglednienie petycji z dnia 22 lipca 2022 1. 0 utworzenie w Gminie
Panki Mtodziezowej Rady Gminy.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytala tre§¢ uchwaly i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie nad Uchwata w sprawie rozpatrzenia petycji:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzihski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(0): -

NE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowatla, ze Uchwala Nr 45.292.2022 w sprawie rozpatrzenia
petycji zostala przez Rade przyjeta 15 glosami.
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7.9. w sprawie przyjecia Programu Wspolpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzagdowymi
oraz podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2023

Tres¢ projektu uchwaty przedstawita Ilona Kiepura, pracownik Urzedu Gminy w Pankach
informujgc zebranych, Ze Program Wspolpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzadowymi
oraz podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego zostal opracowany w celu
okreslenia czytelnych zasad w zakresie wspierania przez Gming dzialalnosci tych organizacji.
Zgodnie z obowigzujacymi przepisami Gmina moze powierza¢ do realizacji badZz wspieraé
realizacj¢ zadan publicznych przez organizacje pozarzagdowe na podstawie ztozonych przez te
organizacje ofert. Program Wspélpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzgdowymi oraz
podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2023 zostat opracowany
W oparciu o przepisy ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
1 0 wolontariacie. Program zostat skonsultowany zgodnie z art. 5a ust. 1 ustawy o dziatalno$ci
pozytku publicznego i o wolontariacie oraz Uchwalg Nr XXXIV/259/10 Rady Gminy Panki
z dnia 10 listopada 2010 roku w sprawie okre$lenia szczegétowego sposobu konsultowania
z radami dziatalno$ci pozytku publicznego lub organizacjami pozarzadowymi i podmiotami
wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie,
projektéw aktéw prawa miejscowego w dziedzinach dotyczacych dziatalnosci statutowej tych
organizacji. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia Programu Wspolpracy Gminy Panki
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami prowadzgcymi dziatalno§é pozytku
publicznego na rok 2023 zamieszczony zostal na stronach internetowych: www.bip.panki.pl oraz
www.pankipl. W dniach od 27 wrzeSnia do 7 pazdziernika 2022 roku. W wyniku
przeprowadzonych konsultacji nie zostaly zgloszone zadne wnioski, propozycje ani uwagi
dotyczace przedstawionego projektu uchwaty.

Radny Andrzej Blukacz zapytat jakie to sa doktadnie instytucje pozarzadowe.

Pracownik Urzedy Gminy w Pankach Malgorzata Mika poinformowala, ze na terenie Gminy
Panki nie dzialaja organizacje pozarzadowe, ktérych dziatalno$¢ statutowa bylaby spéjna
z zadaniami okre§lonymi w programie wspélpracy, ktory ogtasza Gmina w zakresie rozwijania
kultury fizycznej i sportu, ale mamy kluby sportowe, ktore wpisujg si¢ w przepisy ustawy
o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Poniewaz radni nie mieli wigcej pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytala tres¢ uchwaty i przeprowadzila glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwala w sprawie przyjecia Programu Wspélpracy Gminy Panki
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami prowadzacymi dzialalno§é pozytku
publicznego na rok 2023:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdziniski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

MNE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwata Nr 45.293.2022 w sprawie przyjecia
Programu Wspolpracy Gminy Panki z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami
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prowadzacymi dziatalno$§¢ pozytku publicznego na rok 2023 zostata przez Rade przyjeta 15
glosami.

7.8. w sprawie ustanowienia stypendiéw Wojta Gminy Panki dla uzdolnionych uczniow
pobierajacych nauk¢ na terenie Gminy Panki oraz okre§lenia szczegdtowych warunkéw
udzielania pomocy dzieciom i mlodziezy pobierajacej nauke na terenie jednostki samorzadu
terytorialnego, w tym formy i zakresu tej pomocy, a takze trybu postepowania w tych sprawach.

Tres¢ projektu uchwaly przedstawila Krystyna Kubat, Sekretarz Gminy Panki informujgc
zebranych, ze ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty w art. 90t ust. 4 przewiduje
mozliwos¢ wspierania edukacji uzdolnionych dzieci i mlodziezy. Na realizacje takiego
wsparcia jednostki samorzadu terytorialnego przeznaczajg $rodki wlasne. Ustanowienie
stypendiow dla utalentowanych uczniéw szk6t podstawowych majacych siedzibe na terenie
Gminy Panki ma na celu nagradzanie mtodych ludzi realizujacych swoje pasje i osiggajacych
wysokie wyniki w nauce. Dzigki takiej pomocy majg szanse rozwija¢ umiejetnosci w
dziedzinach dzialalno$ci naukowe;j i sportowej. Projekt uchwaly Rady Gminy Panki okre$la
warunki oraz tryb przyznawania uczniom stypendium Wojta.

Poniewaz radni nie mieli pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaly
Przewodniczaca Rady odczytala tre$¢ uchwaly i przeprowadzila glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwala w sprawie ustanowienia stypendiow Wéjta Gminy Panki dla
uzdolnionych uczniéw pobierajagcych nauk¢ na terenie Gminy Panki oraz okre§lenia
szczegOtowych warunkéw udzielania pomocy dzieciom i miodziezy pobierajacej nauke na
terenie jednostki samorzadu terytorialnego, w tym formy i zakresu tej pomocy, a takze trybu
postgpowania w tych sprawach:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Andrzej Blukacz, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzifiski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Monika
Korzonek, Wodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzgczek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIJE SIE(0): -

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowala, ze Uchwala Nr 45.294.2022 w sprawie ustanowienia
stypendiéw Wéjta Gminy Panki dla uzdolnionych uczniéw pobierajagcych nauke na terenie
Gminy Panki oraz okre§lenia szczegblowych warunkéw udzielania pomocy dzieciom
1 mlodziezy pobierajacej nauke na terenie jednostki samorzgdu terytorialnego, w tym formy
1 zakresu tej pomocy, a takZe trybu postgpowania w tych sprawach zostata przez Rade przyjeta
15 glosami.

7.11. w sprawie zmian w budzecie gminy na rok 2022

Tres¢ projektu uchwaly przedstawila Agnieszka Balas, Skarbnik Gminy Panki informujgc
zebranych, ze do gléwnych zmian nalezy wymieni¢:

Dochody biezace:

Rozdziat 80104 § 2900 — zwigkszenie w kwocie 187 000,00 zi- przewiduje si¢ wigksze
wykonanie niz zaktadano z tyt. not dot. zwrotu za utrzymanie dzieci uczg¢szczajacych do
przedszkoli na terenie Gminy Panki, a mieszkajacych poza terenem gminy,

Rozdziat 85334 § 2010 — zwigkszenie w kwocie 39 454,75 z}- dotacja na wydatki poniesione
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w 2021 r na remont oraz wyposazenie lokalu mieszkalnego w miejscu osiedlenia si¢ repatrianta
Rozdzial 85395 § 0830- zwigkszenie w kwocie 834 138,00 zl-planowane dochody z tyt.
sprzedazy wegla mieszkancom Gminy Panki

Dochody majatkowe:

Rozdzial 01044 § 6370- zmniejszenie w kwocie 650 000,00 zi dochodéw z Rzadowego
Funduszu Polski £ad: Program Inwestycji Strategicznych- inwestycja pn:,, Budowa kanalizacji
sanitarnej w miejscowosci Praszczyki-Kawki" przesunigta na kolejne lata

Rozdziat 60016 § 6350- zmniejszenie w kwocie 750 000,00 zI - inwestycja pn.: "Przebudowa
drogi gminnej nr 693024S Panki-Ceglarze-Zwierzyniec Trzeci-Konieczki" przesunieta na
kolejny rok

Wydatki biezace:

Rozdziat 85395§ 4210 - zwigkszanie w kwocie 769 500,00 zt - zakup wegla

Rozdziat 85395§ 4300 - zwigkszenie w kwocie 102 600,00 zi- dystrybucja wegla

Rozdziat 85154 - przeznaczenie kwoty 10 000,00 z1 z materiatéw na tzw. ,,Maly Grant"($rodki
na przeciwdziatanie alkoholizmowi)

Rozdzial 90026 § 4300- zmniejszenie 11 092,32 zt - dot. programu usuwania wyrobow
zawierajacych azbest - aktualizacja wydatkow

Rozdziat 90095 § 2900 - zwigkszenie w kwocie 150 000,00 zt z przeznaczeniem na dziatalnos¢
biezacg Zwigzku Migdzygminnego Panki-Przystaji ds. Ochrony Wo6d w zwiazku ze wzrostem
cen energii elektryczne;j

Wydatki majatkowe:

Rozdziat 01044 - zmniejszenie w tacznej kwocie 989 970,71 zi z tyt. przesunicta na kolejne
lata inwestycji pn: "Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Praszczyki-Kawki"
Rozdziat 60016- zmniejszenie w kwocie tacznej 1 565 039,50 zi, z tego:

-inwestycja pn.: "Przebudowa drogi gminnej nr 693024S Panki-Ceglarze-Zwierzyniec Trzeci-
Konieczki" przesunigta na kolejny rok

- wprowadzono zmniejszenia do wysokosci realizacji 2022 r do zadan:

»Budowa mostu na rzece Pankéwka w miejscowos$ci Cyganka-Gmina Panki"

»Przebudowa drogi gminnej nr 693019S Katmuki-Konieczki”

»Przebudowa drég gminnych nr 693036S, 6930358, 693038S w miejscowosci Aleksandrow-
Gmina Panki"

Rozdziat 75412 § 6230 - zwigkszenie w kwocie 100 000,00 zI - zwickszenie wysokosci dotacji
z budzetu na finansowanie lub dofinansowanie kosztéw realizacji inwestycji 1 zakupow
inwestycyjnych jednostek nie zaliczanych do sektora finanséw publicznych - dofinansowanie
zakupu Sredniego samochodu specjalnego, ratowniczo-gasniczego 4x4 dla OSP w
Praszczykach zgodnie ze zlozonym pismem wyjasniajgcym

Wprowadzono zmiang w klasyfikacji dodatku weglowego z dziatu 852 na 853- w zwigzku
z najnowszym stanowiskiem interpretacyjnym

Przychody:

Zmniejszenie z tyt. sprzedazy innych papieré6w warto§ciowych- rezygnacja z emisji serii C22
na kwote 450 000,00 zt

Zwigkszono zaangazowanie wolnych §rodkéw o kwote 50 000,00 z1

Rozchody:

Zwigkszono przelewy na rachunki lokat w kwocie 750 000,00 zi- lokata z tyt. RFIL z zwigzku
Zz przesunigciem inwestycji "Przebudowa drogi gminnej nr 693024S Panki-Ceglarze-
Zwierzyniec Trzeci-Konieczki" przesuni¢ta na kolejny rok.

Pelen zakres zmian obrazuje Uchwala-cz¢§¢ normatywna wraz z poszczegdlnymi
zalacznikami.

Radny Damian Wieczorek zapytat o kwotg 100 000,00 zt dla OSP Praszczyki na samochdd, czy
Gmina musi co$ dotozy¢ do samochodu.
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Skarbnik Gminy odpowiedziata, Ze w pierwotnej wersji miala informacje o otrzymaniu
dodatkowych 100 000,00 zt z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej, niestety wplyneto pismo, Ze pienigdze zostaly rozdysponowane i nie majg mozliwosci
pokrycia wydatkow w tej kwocie.

Radny Andrzej Blukacz zapytal ile Gmina dokladnie musiata dotozy¢ do samochodu poza
dotacja.

Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze 411 tys. zt plus 100 tys. zi.
Radny Damian Wieczorek dopytat ile byto dotacji.

Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze 400 tys. zt i z WFOS miato byé 200 tys. zt, a byto tylko 100
tys. zk.

Radny Damian Wieczorek zapytal o przesunigcie inwestycji kanalizacji na Praszczykach.

Wojt Gminy odpowiedzialta, Ze informowata na sesji, ze Gmina jest po pierwszym przetargu
gdzie kwota byla bardzo wysoka i Gmina zrezygnowala z oglaszania drugiego przetargu
poniewaz nie jest w stanie dotozy¢ do tego zadania takiej kwoty. W tym momencie wchodzg
zmiany co do promes wstgpnych i w najblizszym czasie bgda zmiany co do zadan dotyczacych
promes 1 jezeli bedziemy w stanie ograniczy¢ zadanie, czyli odcigé cze$é zadania to bedzie
mozna je zrealizowac. Dlatego zadanie nie jest mozliwe do realizacji w tym roku i zostaje
przesunigte na przyszty rok.

Radny Damian Wieczorek zapytal czy przetarg bedzie ogloszony na poczatku przysztego roku.
Wojt Gminy potwierdzilta.

Radny Krzysztof Sroka zapytat czy budowa drogi w miejscowosci Zwierzyniec Trzeci rowniez
bedzie przesunieta.

Wojt Gminy potwierdzila.

Radny Fryderyk Burzyk zapytat czy znajac stabosci i niedostatki budzetu to czy Gmina jest w
stanie to zadanie w przysztym roku realizowac.

Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze 700 tys. zt sa to $rodki z RFIL, kt6re Gmina ma na lokacie
i te Srodki sa zabezpieczone.

Wéjt odpowiedziata, ze jesli chodzi o droge Dworcowa - Konieczki - Cyganka to jak
najbardziej. Natomiast na kanalizacje Kawki, Praszczyki sg pienigdze z Polskiego Ladu wigc

Gmina jest w stanie zrealizowa¢ zadanie tylko nie w takim zakresie jak pierwotnie zaktadano.
W Polskim Ladzie Gmina ma tylko 5% wkladu wlasnego.

Poniewaz radni nie mieli wigcej pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaty
Przewodniczgca Rady odczytata tres¢ uchwaly i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwata w sprawie zmian w budzecie gminy na rok 2022:

Wyniki imienne:
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ZA(14): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Grzegorz Banasiak, Ewa Mirek, Daniel
Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasifiska, Monika
Korzonek, Wtodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brz¢czek, Maciej Furmanek, Katarzyna
Gierak, Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(1): Andrzej Blukacz

NIE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze Uchwala Nr 45.295.2022 w sprawie zmian
w budzZecie gminy na rok 2022 zostala przez Rade przyje¢ta 14 glosami przy jednym glosie

wstrzymujacym sig.
7.12. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata 2022-2035

Tres¢ projektu uchwaly przedstawila Agnieszka Balas, Skarbnik Gminy Panki informujgc
zebranych, ze wprowadzita autopoprawke dotyczy ona zadania inwestycyjnego dotyczacego
budowy ujecia wody chodzi o wydluZenie termin realizacji zadania do 2023 roku z kwotg
planowang na rok 2023 — 0, wszystkie wydatki zostang poniesione w tym roku tak jak byly
planowane jednak Gmina nie jest w stanie uzyskaé¢ pozwolenia na uzytkowanie do kofica roku
w zwiazku z tym w kwocie 0 inwestycja zostaje przedtuzona do 2023 roku.

Radny Andrzej Blukacz zapytat do jakiego miesigca.
Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze do 31 marca.

Zgodnie ze zmianami w budzecie w 2022 roku, dokonano nastepujgcych zmian w Wieloletniej
Prognozie Finansowej Gminy Panki na lata 2022-2035:
Kwota dochodow zostala zwigkszona o 131 662,16 z1, z czego dochody biczace wzrosty
o 1528 364,66 zl, a dochody majatkowe zmalaty o 1 396 702,50 z1, co jest zgodne ze stanem
budzetu Gminy Panki na dzieh 30.11.2022 r.
Kwota wydatkow zostala zmniejszona o 1 018 337,84 zl, z czego wydatki biezace wzrosty
0 1433 672,37 z1, a wydatki majatkowe zmalaly o 2 452 010,21 z1, co jest zgodne ze stanem
budzetu Gminy Panki na dzief 30.11.2022 r.
Po dokonaniu powyzszych zmian wynik budzetu jest deficytowy i wg planu na dzief
30.11.2022 r. wynosi -5 491 672,60 z1.
W Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Panki dokonano zmniejszenia przychodéow
w roku budzetowym o kwote 400 000,00 zt. Przychody z tytutu kredytéw, pozyczek i emisji
papierow warto§ciowych zmalaty o kwote 450 000,00 z1.
Rozchody budzetu w 2022 roku wzrosty o kwote 750 000,00 z1.
Kwota dlugu planowana na koniec 2022 roku zmalata o kwote 450 000,00 z1.
W kolejnych latach prognozy planuje si¢ zaciggnaé 1 625 000,00 zt zobowiazania dluznego,
ktorego splata planowana jest do roku 2035. Warto§¢ ta w stosunku do ostatniej zmiany
zmienita si¢ o 200 000,00 zt
W roku 2023 zwigkszono pozostate dochody biezgce w zwiazku z planowanym zwrotem
podatku VAT w kwocie 586 061,15 zt. Wprowadzono przychody z rozwigzania lokaty RFIL
z 2022 r. w kwocie 750 000,00 zt oraz przychody z tyt.wolnych $rodkéw, ktére pochodzg
z niezaangazowanych S$rodkéw z roku 2022- zwigkszenie do kwoty 818 735,22 zi
Wprowadzono réwniez planowane dochody majgtkowe do przeprowadzanych inwestycji oraz
dokonano aktualizacji dochodéw ze sprzedazy majatku.
Dodano nastgpujace przedsiewziecia:

1) Przebudowa drogi gminnej nr 693019S Kalmuki-Konieczki;

2) Przebudowa drég gminnych nr 693036S,693035S,693038S w miejscowosci
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Aleksandréw-Gmina Panki.
Dokonano zmian w zakresie nastgpujacych przedsiewzieé:

1) Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowo$ci Konieczki-etap IT;

2) Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Praszczyki-Kawki;

3) Budowa mostu na rzece Pankowka w miejscowosci Cyganka-Gmina Panki;

4) Modernizacja obiektéw sportowo-rekreacyjnych na terenie Gminy Panki;

5) Oswietlenie ul.Ogrodowa od Hali Sportowej do blokow;

6) Przebudowa drogi gminnej nr 6930248 Panki-Ceglarze-Zwierzyniec Trzeci-
Konieczki;

7) Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z nieruchomosci polozonych na terenie
Gminy Panki w latach 2022-2023;

8) Wykonanie o$wietlenia ulicznego na drodze do m-ci Kuznica Stara;

9) Wykonanie placu przy Szkole Podstawowej w Pankach

10)"W kierunku zmian"-nowoczesne dzialania edukacyjne

11) Budowa ujecia wody pitnej wraz z stacja uzdatniania wody (SUW)-ul. Dworcowa
Panki oraz budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Koniecki-etap I

12)Termomodernizacja budynkuUrzgdu Gminy Panki-etap II

13)Labolatoria Przysztosci

14)Modernizacja o§wietlena ulicznego na terenie Gminy Panki

15)Usuwanie wyrobéw zawierajacych azbest z nieruchomoéci potozonych na terenie
Gminy Panki w latach 2022-2023

16) Program priorytetowy"Czyste powietrze".
W zadaniu "Budowa ujgcia wody pitnej wraz z stacja uzdatniania wody (SUW)-ul. Dworcowa
Panki oraz budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowos$ci Koniecki-etap I" przesunigto okres
realizacji do roku 2023 z limitem 2023 w wysokos$ci 0,00 zt. Wynika to z faktu,iz wszystkie
wydatki poniesione zostang do kofica 2022 r,ale planowang data przekazania do uzytkowania
obiektu w rozumieniu prawa budowlanego ze wzgl¢du na pozwolenie do uzytkowania obiektu
wyznaczono na 31.03.2023 r.
Pelen zakres zmian obrazujg zalgczniki nr 1 i 2 do niniejszej uchwaty.

Radny Krzysztof Sroka zapytal o stacje transformatorows, ktérg Gmina bedzie musiata mieé,
czy jest juz transformator.

Kierownik Inspektoratu Inwestycji i Infrastruktury Monika Kowalczyk odpowiedziala, ze
transformator jest i w przysztym tygodniu bedzie montowany.

Radny Krzysztof Sroka zapytat o pozwolenie.

Kierownik Inspektoratu Inwestycji i Infrastruktury odpowiedziata, ze bylo to objete jednym
pozwoleniem na budowe wraz ze stacja uzdatniania. Pozwolenie byto tgczne i na transformator
1 na ujecie.

Wojt odpowiedziata, Ze rozruch technologiczny nie moze by¢ wczeéniej niz podiaczenie
elektryczne.

Radny Krzysztof Sroka zapytal czy jest juz agregat.

Wojt odpowiedziata, Ze agregat jest i caly czas pracuje. W opinii Wéjt postepy sg duze, cala
czes¢ budowlana powinna si¢ zakonczy¢ do dwoch tygodni. Nastgpito przesuniecie terminu ale
dotyczy to gtéwnie np. potozenia kostki, ktére przy obecnych warunkach pogodowych nie jest
mozliwe. Najwazniejsza jest decyzja srodowiskowa na ktoérg Gmina czeka, a rozruch nie moze
odby¢ si¢ bez tych dokumentow.
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Radny Krzysztof Sroka dodal, Ze zalezy mu aby ta woda w okresie wiosny i lata juz byla.
Poniewaz radni nie mieli wigcej pytan i uwag zwigzanych z omawianym projektem uchwaty
Przewodniczaca Rady odczytata tres¢ uchwaty i przeprowadzita glosowanie jawne.

Glosowanie nad uchwatg w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na
lata 2022-2035:

Wyniki imienne:

ZA(15): Damian Wieczorek, Cezary Duda, Grzegorz Banasiak, Andrzej Blukacz, Ewa Mirek,
Daniel Zerdzinski, Fryderyk Burzyk, Krzysztof Sroka, Agnieszka Gmyrek-Wasinska, Monika
Korzonek, Wlodzimierz Mitkowski, Krzysztof Brzeczek, Maciej Furmanek, Katarzyna Gierak,
Bozena Skwara

PRZECIW(0): -

WSTRZYMUIE SIE(0):

MNE-GEOSOWALI/NIEOBECNI(0): -

Przewodniczaca Rady poinformowala, ze Uchwala Nr 45.296.2022 w sprawie zmian
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Panki na lata 2022-2035 zostala przez Rade przyjeta
15 glosami.

8. Sprawy rézne

Mieszkanka Gminy zapytata dlaczego Pani Wojt dotuje prywatne przedszkola. Mieszkanka
powiedziala, Ze prowadzac swoja dziatalno$¢ gospodarczg nie przychodzi do Pani Wojt po
pieniadze na towar. Skoro kto§ si¢ podjal prowadzenia Przedszkola to niech jest
odpowiedzialny za to i dotuje si¢ sam, a nie zeruje na Gminie.

Wéjt Gminy odpowiedziata, ze Rada wie jakie z tego tytulu Gmina ponosi wydatki. W tym
roku jest to 1 mln 800 tys. zl, a w przysztym, roku to sg 2 mln 50 tys. zI. Sg to wydatki, ktore

Gmina musi z budzetu wygospodarowac.

Mieszkaniec Gminy poinformowal, ze zaptacit za wegiel 350 zI, ponad 200 zt za leki i nic mu
nie zostaje. Za obiady 200 zl, powiedzial, ze da Kierowniczce GOPS 200 zt i niech co$ za to
kupi, kilka lat temu bylo to mozliwe ale nie teraz. Mieszkaniec powiedzial, ze byt po
podkolanéwki uciskowe ktoérych koszt to 70 zt za jedng parg. Zapytat dlaczego GOPS nie chece
da¢ mu pienig¢dzy.

Przewodniczaca Rady odpowiedziata, ze mieszkaniec otrzyma odpowiedz w uzasadnieniu
uchwaty.

Mieszkaniec dodat, ze zepsut mu si¢ piec od centralnego, drzewo ma do $ciecia ale nikt mu nie
przyjdzie za 50 zt tego drzewa Scia¢. Mieszkaniec powiedziat, ze byla u niego karetka dwa razy.

Przewodniczaca zapytala Mieszkanca jakie ma pytanie do Rady.
Mieszkaniec zapytal dlaczego nie chca mu poméc.
Przewodniczaca Rady zapytala jakiej pomocy Mieszkaniec oczekuje.

Mieszkaniec powiedziat, ze GOPS nie chce zwréci¢ mu pieniedzy.
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Przewodniczaca Rady zapytala Mieszkafica czy nie otrzymuje z GOPS-u zadnej pomocy.

Mieszkaniec odpowiedziat, ze dostat 50 zt na remont pieca i nie pamieta jak bylo z pomoca.
Dodat, zZe jest schorowany, ma wiele dolegliwosci.

Przewodniczaca Rady powiedziata, ze GOPS nie wyplaca wyplat.

Mieszkaniec powiedzial, ze nie wolno mu porusza¢ si¢ samemu $rodkami komunikaciji,
a w GOPS-ie powiedziano mu, ze chodzi wigc jest zdrowy.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca Rady zakonczyla posiedzenie, zamykajac
45.2022 sesj¢ Rady Gminy Panki.

9. Zakonczenie 45.2022 Sesji Rady Gminy Panki
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